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Uznesenie

Okresny sud PreSov v pravnej veci zalobkyne: S. K., J.. XX. XX.XXXX, G. XXX XX L. XX, proti zalovanym:
1./ Slovenska sporitelfia, a.s., ICO: 00 151 653, so sidlom Tomasikova 48, 832 37 Bratislava, 2./
Provident Financial, s.r.0., ICO: 35 805 731, so sidlom Mlynské Nivy 49, 821 09 Bratislava, o vykonanie
pravneho ukonu k preukazaniu neprijatefnosti zmluvnych podmienok, takto

rozhodol:
odmietapodanie zalobkyne vo veci samej doru¢ené sudu dia 11.12.2017 a doplnené dha 19.02.2018.
odovodnenie:

1. Zalobkyna diia 11.12.2017 dorugéila sudu podanie (v spise na &.l. 1-4) datované dna 07.12.2017, v
ktorom tvrdi, Ze voci obom Zalovanym na tunajSom sude v minulosti podala osobitne Zaloby. Nakoflko
sa nevyjadrili, z dévodu hospodarnosti konania si touto Zalobou uplatfiuje pravo na sudnu ochranu
ohrozeného spotrebitela a Ziada sud, aby zaviazal Zalovanych predloZit do 10 dni od pravoplatnosti
rozsudku celt zmluvnu dokumentaciu za kazdu jednotlivi zmluvu, a to aktivnu i ukon€enu. Sucasne
Zalobkyna Ziada zaviazat’ Zalovanych, aby ku diu pravoplatnosti uznesenia predlozili ku kazdej zmluve
Cerpanu Ciastku, celkovu Ciastku Zalobkyriou vykonanych plneni v prospech Zalovanych, aktualny
kumulativny zostatok pohfadavky, doposial neuhradeny zostatok istiny, zostatok urokov a poplatkov.
Zalobkyfa Ziada o prehfladny suméar samostatnych poloZiek a ich predloZenie sudu do 10 dni
odo dha nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia. Podanie Zalobkyna oddvodiuje aj tym, Ze ako
neskuseny spotrebitel bola uvedena do omylu finanénymi poradcami Zalovanych a v désledku toho
uzatvorila formularové zmluvy. Mimosudne sa u Zalovanych domahala predloZzenia dokumentacie, ale
bezvysledne.

2. Podanie Zalobkyne oznacené ako ,Zaloba“ nemalo v8etky zakonom pozadované naleZitosti Zaloby,
resp. z predmetného podania nebolo zrejmé, i nejde o iné podanie, a to napriklad navrh na
zabezpecenie dOkazu. V texte podania Zalobkyfia odkazovala na prilohu, ale podanie oznadené ,zaloba“
bolo sudu doru€ené v troch vyhotoveniach bez priloh.

3. Lustraciou sud zistil, Ze zalobkyria podala zaloby v konaniach vedenych na tunajSom sude pod sp.zn.
10Csp 41/2017 , 32Csp 22/2017 a 7Csp 169/2017 o ur&enie, Ze Uver je bez urokov a poplatkov a pod
sp.zn. 10Csp 181/2017 o urcenie neprijatelnosti zmluvnych podmienok.

4. Okresny sud PreSov Uznesenim ¢&.k. 24Csp 29/2017-7 zo dha 23.01.2018 vyzval Zalobkyriu na
doplnenie podania v lehote 15 dni od doru€enia s tym, aby vyslovne sudu uviedla, o aky druh podania
ide a Coho sa domaha, aby opisala Uplne a pravdivo rozhodujuce skuto€nosti, predloZila listinné dékazy
a podanie s prilohami v potrebnom poéte rovnopisov. Zalobkyria bola pougena o moznosti odmietnutia
podania, ak pre nedostatky nebude mozné pokracovat v konani.

5. Uznesenie na €.1. 7 spolu s pou€enim o moznosti zastupenia spotrebitela a o jeho procesnych pravach
a povinnostiach podla § 292 Civilného sporového poriadku bolo Zalobkyni doru¢ené dna 01.02.2018.



6. Dna 16.02.2018 zalobkyria podala na postovu prepravu nedatované vlastnou rukou napisané podanie
(8.1. 12) k sp.zn. 24Csp 29/2017, ktoré bolo sudu doruéené diia 19.02.2018. Zalobkyna uviedla, Ze
adresovala veritefom list ohnfadom mimosudnej dohody o finanénom vyrovnani a ide o jednu a tu istu
vec u vetkych jej veritelov, ktorych &isla zmlav st uz na stde. Zalobkyni ide o to, aby zistila o kolko
viac zaplatila, alebo ma doplatit, aby jej bolo vratené. Nebolo jej povedané, Ze je taky velky urok ani
u jedného veritela. Spolieha sa na nebankové subjekty, aby ju pochopili. Nema peniaze na advokata
ani Centrum pravnej pomoci. Neméze sa dostavit na vysluch pre svoj zdravotny stav. Cakaju ju edte
dve operacie kolena, chodi pomocou barli. Zalobkyfa zaverom uviedla, Ze prosi, aby to bolo urobené
bez nej, ak je to mozné.

7. Podla § 129 odsek 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej ako ,CSP*), ak ide
0 podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpelovacieho
opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo
nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora
neméze byt kratSia ako desat’ dni.

8. Podla § 129 odsek 2 CSP, v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

9. Podla § 292 pism. a) a b) CSP, sud pri prvom procesnom ukone vo vztahu k spotrebitelovi vhodnym
spbsobom spotrebitela pouci o

a) moznosti zastupenia,

b) jeho procesnych pravach a povinnostiach nielen v rozsahu v3eobecnej pou€ovacej povinnosti, ale
pouci ho aj o dGkazoch, ktoré je potrebné predlozit, o0 moznosti podat’ navrh na neodkladné opatrenie
alebo zabezpec&ovacie opatrenie a o inych moznostiach potrebnych na u¢elné uplatnenie alebo branenie
jeho prav.

10. Podla § 129 odsek 3 CSP, ak sa v lehote urCenej suidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud
podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat'.

11. Podla § 129 odsek 4 CSP, ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla
odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o
odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory ho vydal.

12. Zalobkyfa bola riadne zo strany sidu vyzvana na doplnenie svojho podania v stlade s § 129 odsek
1 a 2 CSP a zaroven bola podla § 129 odsek 3 CSP pouena o moznosti odmietnutia jej podania,
ak vytykané nedostatky nebudl v uréenej lehote odstranené. Zalobkyha bola zo strany sudu nélezite
poucena aj o svojich procesnych pravach a povinnostiach, rovnako bola pou¢ena o moznosti pravneho
poradenstva a pravneho zastupenia, nakolko je podfa vSetkého v postaveni spotrebitela.

13. KedZe ani z doplneného podania Zalobkyne nie je zrejmé, Eoho sa domaha, podanie nema zakladné
nalezitosti vyZadované zakonom pre podanie vo veci samej a neboli k nemu predloZené Ziadne listinné

dokazy, sud v sulade s § 129 odsek 3 CSP rozhodol o odmietnuti podania vo veci samej tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie (§ 357 pism. b) CSP).
Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).
Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu

smeruje. Odvolanie je podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude (§
362 ods. 1 prva veta a ods. 2 CSP). PrisluSnym odvolacim sudom je Krajsky sud v PreSove.



V odvolani sa popri vS8eobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel doméha (odvolaci navrh).

Ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou, ktora bola Zalobkyni doru€ena dria
01.02.2018 (Uznesenie Okresného sudu Predov ¢€.k. 24Csp 29/2017-7 zo diia 23.01.2018), najneskor
do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti tomuto uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti
tomuto uzneseniu bude méct rozhodnut sud, ktory ho vydal (v sulade s § 129 odsek 4 CSP).

V PreSove dna 26. aprila 2018



