Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 11C/46/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7617213777

Déatum vydania rozhodnutia: 25.04. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Julia Weiserova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2018:7617213777.2
Uznesenie

Okresny sud Spisska Nova Ves, v pravnej veci zalobcov: 1) Q. B., nar. X.X.XXXX a 2) U. C., nar.
XXX XXXX, obaja Q. D. XXX, pravne zastupenych JUDr. Marekom Kukel¢ikom, advokatom, SpiSska
Novéa Ves, Starosaska 6, ICO: 42 109 132, proti zalovanému: Spologenstvo vlastnikov bytov a NP
Zapélenica 4, Zapalenica 325, ICO: 35 548 410, v konani o zaplatenie sumy 1.328,70 Eur s prisl., takto

rozhodol:

ZruSuje platobny rozkaz Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dfia 26.7.2017, spisova znacka
11C/46/2017-18.

Konanie zastavuje.

Ziadna zo sporovych stran nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobcovia podali na tunaj$i sud navrh na zaplatenie sumy 1.328,70 Eur s prisluSenstvom z titulu
preplatku.

2. Vo veci bol dfia 26.7.2017 vydany platobny rozkaz 11C/46/2017-18.

3. Po vydani platobného rozkazu v lehote na podanie odvolania pravny zastupca Zzalobcov vo vyjadreni
doru€¢enom tunajSiemu sudu dna 16.8.2017 uviedol, Ze na podanej Zalobe netrvaju, beru ju v celom
rozsahu spat' a Ziadaju konanie zastavit’ a vratit' zaplateny sudny poplatok. Trovy konania neuplatnili.

4. Zalovany so spétvzatim Zaloby neprejavil nesuhlas, trovy konania neuplatnil.

5. Nasledne sud predlozZil vec na rozhodnutie Krajskému sudu KoSice na rozhodnutie, pri¢om tento
uznesenim 5C0/403/2017 zo dha 12.3.2018 vec vratil sudu 1. stupfia na rozhodnutie o zruSeni
platobného rozkazu a zastaveni konania.

6. Podla § 144 C.s.p., zalobca méze vziat Zalobu spat'.

7. Podla § 145 ods. 1-3 C.s.p., ak je zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata
spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O €iastoénom spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti
vo veci samej. AK je Zaloba vzata spat s€asti pred jej doru€enim Zalovanému, kona sud o zvySku naroku
bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti.

8. Podla § 146 ods. 1,2 C.s.p, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacCalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo pojednavanie. Suhlas



Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného
predpisu.

9. KedZe doslo k spatvzatiu Zaloby v celom rozsahu, v sulade so stanoviskom odvolacieho sudu sud
platobny rozkaz Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dha 26.7.2017 spisova znacka 11C/46/2017-18
zru$il a konanie v predmetnej veci zastavil.

10. Podla § 256 ods. 2 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

11. Podla § 262 ods. 1, 2 C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

12. Vzhlfadom k tomu, Ze doSlo k spatvzatiu Zaloby zo strany Zalobcov z dbvodu mimosudnej dohody a
strany nahradu trov konania neziadali, sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku rozhodnutia.

13. O vrateni sudneho poplatku rozhodne samostatnym uznesenim vy$3i sudny dradnik.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia doru€enia uznesenia na tunajSom
sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



