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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

riesny sud Trnava sudcom Mgr. Petrom Pravdom v pravnej veci sporu Zalobcu: Union poistoviia, a. s.,
ICO: 31 322 051, so sidlom Karadzi¢ova 10, Bratislava, proti zalovanému: D. W. K. X., T.. XX. XX.XXXX,
H. Y. XX, U., o zaplatenie sumy 40,47 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit' Zalobcovi sumu 40,47 eur, spolu s urokom z omeskania vo vyske 5%
ro¢ne zo sumy 40,47 eur od 05.06.2018 do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

1. Zalobcovi sud priznava narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu sa Zalobou doruéenou upominaciemu sudu dia 03.06.2021, postupenou
tunajSiemu sudu dia 01.10.2021 domahal zaplatenia sumy 40,47 eur spolu s Urokom z omeskania vo
vyske 5% ro€ne zo sumy 40,47 eur od 05.06.2018 do zaplatenia.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze je poistiteflom poskytujucim sluzby poistenia, a to v sulade s platnymi
pravnymi predpismi najma avSak nielen v sulade so zakonom &. 40/1964 Zb. Obgiansky zakonnik
(dalej len ,,0Z*) ako aj V8eobecnymi poistnymi podmienkami (dalej len ako ,VPP*). Dria XX. XX XXXX
uzavrel so Zalovanym poistnd zmluvu €. XXXXXXXXXX so zaCiatkom poistenia od XX XX.XXXX (dalej
len ,,Zmluva“). Na zéklade Zmluvy sa Zalobca zaviazal k poistnému krytiu Zalovaného vo veci produktu
Poistenie pohrebnych nakladov a Zalovany sa zaviazal za tato sluzbu uhradzat pravidelné poistné.
Poistné bolo splatné vzdy k 1. diu kalendarneho mesiaca bezného kalendarneho roka a Zalovany bol
riadne vyzvany na zaplatenie poistného vratane jeho alikvotnej ¢asti do €asu zaniku poistenia, t.j. do
diia XX XX.XXXX.

3. Pravny predchodca Zalobcu bol z Obchodného registra vymazany dfia 17.12.2021, zanikol v désledku
zlt&enia, jeho pravnym nastupcom sa stala spoloénost Union poistoviia, a. s., ICO: 31 322 051,
so sidlom KaradziCova 10, Bratislava. TunajSi sud preto uznesenim &.k. 13Csp/68/2021-49 zo dna
07.03.2022 rozhodol o tom, Ze v konani pokrauje s pravnym nastupcom Zalobcu, ktorym je Union
poistoviia, a. s., ICO: 31 322 051, so sidlom Karadzi¢ova 10, Bratislava

4. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.

5. Podla ust. § 297 pism. b) zadkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), sud
na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.



6. Podla ust. § 219 ods. 1, 3 CSP, rozsudok sud vyhlasuje vZzdy verejne a v mene Slovenskej republiky.
Pritom uvedie vyrok rozsudku spolu s odévodnenim a pou¢enim o odvolani a o moznosti exekucie.
Vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania, oznami miesto a ¢as
verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sidu a na webovej stranke prislusného sudu v lehote
najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poZiada, sud jej oznami miesto a ¢as verejného
vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

7. Predmetom konania je zaplatenie sumy 40,47 eur s prisluSenstvom, jedna sa o drobny spor a na
strane Zalovaného je spotrebitel (ust. § 297 pism. b/ CSP). S poukazom na uvedené sud na prejednanie
veci nenariadil pojednavanie a v zmysle ust. § 219 ods. 3 CSP rozsudok verejne vyhlasil dha 13.04.2022
0 10:00 hod. Strany sporu sa na verejné vyhlasenie rozsudku nedostavili.

8. Sud vykonal vo veci dokazovanie Zalobou, Poistnou zmluvou zo difia XX.XX.XXXX, Vyzvou na
zaplatenie poistného zo diha 19.04.2018, Oznamenim o zaniku poistnej zmluvy zo dia XX.XX.XXXX,
fotokdpiou zasielky, Predzalobnou upomienkou zo dfia 03.05.2021 a zistil tento skutkovy stav:

9. Pravny predchodca Zalobcu a Zalovany uzatvorili dfia XX. XX.XXXX poistnu zmluvu ktorou sa Zalobca
zaviazal k poistnému krytiu Zalovaného vo veci produktu Poistenie pohrebnych nakladov a Zalovany sa
zaviazal za tuto sluzbu uhradzat pravidelné poistné, so zaciatkom poistenia od XX XX XXXX.

10. Vyzvou na zaplatenie poistného zo dna 19.04.2018 pravny predchodca Zalobcu vyzval Zalovaného
k uhrade nezaplateného poisteného za obdobie od 01.02.2018 do 28.02.2018 vo vySke 9,79 eur a za
obdobie od 01.03.2018 do 31.03.2018 vo vySke 9,79 eur, t.j. spolu vo vy8ke 19,58 eur s prilozenym
poukazom na Uhradu. Zalovany bol upozorneny, Ze v pripade nezaplatenia dlZného poistného v pinej
vyske jeho poistenie zanikne v zmysle § 801 ods. 2 OZ. TaktieZ bol upozorneny, Ze podla § 803 OZ ma
poistovia pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.

11. Ozndmenim o zaniku poistnej zmluvy zo dfia 18.06.2018 bolo Zalovanému oznamené, Ze poistna
zmluva €. XXXXXXXXXX - Poistenie pohrebnych nakladov, zanikla pre neplatenie poisteného uplynutim
dia XX.XX.XXXX. Zalovany bol taktiez vyzvany na uhradu dizného poistného vo vyske 40,47 eur v
lehote najneskér do 30 dni od obdrzania tohto oznamenia.

12. Predzalobnou upomienkou Z0 dnia 03.05.2021 bol Zalovany vyzvany na zaplatenie dlZnej sumy vo
vySke 46,36 eur v lehote 7 dni. Zalovany dIZnd sumu neuhradil.

13. Podla § 788 ods. 1 OZ, poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnut’ v dojednanom rozsahu
plnenie, ak nastane ndhodna udalost’ v zmluve blizSie oznadena a fyzicka alebo pravnicka osoba, ktora
s poistitefom poistni zmluvu uzavrela, je povinna platit poistné.

14. Podla § 801 ods. 2 OZ v zneni ku dfiu, poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie poistné obdobie
nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo dria doru€enia vyzvy poistovatefa na jeho zaplatenie, ak
nebolo poistné zaplatené pred doru¢enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze
poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len ¢ast poistného.

15. Podla § 803 ods. 1 OZ, poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.

16. Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

17. Podla § 3 Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z. 12.07.2017, vySka urokov z omeskania je o pat
percentualnych bodov vy3SSia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim perfiazného dlhu.

18. Podla § 297 pism. b) CSP, sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je
potrebné nariadit, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran
nie su sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 1.000 eur.



19. Podla § 219 ods. 3 CSP vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia
pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webove;j
stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud
jej oznami miesto a &as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

20. Z vykonaného dokazovania je zrejmé, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym doSlo
k uzatvoreniu platnej poistnej zmluvy, v zmysle ktorej Zalovany mal povinnost uhradzat dohodnuté
mesacné splatky poistného vo vyske 9,79 eur. Nakolko Zalovany neuhradil splatky poistného, doslo
k zaniku poistenia diia XX.XX.XXXX, priom v zmysle vy$Sie uvedenych zdkonnych ustanoveni ma
Zalobca pravo na zaplatenie poistného do doby zaniku poistenia vo vySke 40,47 eur, ktord sumu sud
Zalobcovi priznal.

21. Nakolko sa zalovany s pefiaznym plnenim dostal do omeSkania, sud priznal Zzalobcovi aj prisludny
urok z omeskania, stanoveny vo vyske 5 % ro¢ne z nezaplatenej sumy od 05.06.2018, teda odo dha
nasledujuceho po zaniku poistenia, ako prvého dfia omeskania.

22. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

23. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

24. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

25. O nahrade trov konania stran sporu std rozhodol podfa § 262 ods. 1 CSP. Zalobca mal vo veci piny
Uspech, preto mu sud priznal voCi nelspeSnému zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu
100% v zmysle § 255 ods. 1 CSP, a to s tym, Ze o vysSke nahrady trov v zmysle § 262 ods. 2 CSP
rozhodne sud po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v Iehote do 15 dni odo dnia jeho doru¢enia na Okresnom
sude Trnava (§ 355 ods. 1 CSP, § 357 pism. m) CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych néalezZitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.



Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné sudne rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykon exekucie podla osobitného zékona (zak. €. 233/1995 Z.z.).



