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Uznesenie

Okresny sud Levice vo veci exeku¢ného konania opravneneho: SR - Ministerstvo vnutra Slovenskej
republiky, so sidlom Pribinova 2, 812 72 Bratislava, ICO: 00 151 866, v neprospech povinnej: N. Z., nar.
12.06.1965, zomrela XX. XX XXXX O. Y., . Z. V. J. XXX/XX, N. I. K., o vymozenie 10 eur s prisl, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu vedenu na Okresnom sude Levice pod spis. zn. 10Er/165/2014, a u sudneho exekutora
JUDr. Ing. Jozefa Buriho, LLM, pod spis. zn.: EX 1033/14, zastavuje.

II. Sudnemu exekutorovi JUDr. Ing. Jozefovi Burimu, LLM, Exekutorsky urad Levice, Ku Bratke 3, Levice,
sa nepriznavaju trovy exekucie.

lIl. Ziadny z G&astnikov konania nem & pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. zéklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie a exekucného titulu - bloku na pokutu
nezaplatenu na mieste Obvodného oddelenia PZ Zeliezovce, ¢.k. AB694352 zo dna 13.08.2012.

2. Sudny exekutor podal dria 04.10.2017 na sud podnet na zastavenie exekucie z dévodu nemajetnosti
povinnej podla § 57 ods.1, pism. h) zdkona €.233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ginnosti
v zneni neskorsich predpisov (Exeku&ného poriadku) (dalej len ,EP®), nakolko povinna dria 17.01.2017
zomrela a dediskeé konanie €. 9D/30/2017-31 bolo diia 24.07.2017 zastavené z dovodu nemajetnosti.

3. Podla § 243 h ods.1, veta prva prechodnych ustanoveni k upravam ucéinnym od 1. aprila 2017
zak.C. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény poriadok) a o zmene a
doplneni dalSich zakonov, ak tento zakon v § 243i az 243k <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/1995/233/20170401.html> neustanovuje inak, exekuéné konania zacaté pred 1. aprilom 2017
sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca 2017.

4. Podla § 243 b ods.1 prechodnych ustanoveni k upravam ucinnym od 1. aprila 2017 Exeku&ného
poriadku, exekuéné konania zacaté pred 1. Novembrom 2013 sa dokonéia podla predpisov ucinnych
do 31. Oktobra 2013.

5. Podla § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku u¢inného do 31.03.2017( dalej len EP ), exekuciu
sud zastavi, ak majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie.

6. Podfla § 58 ods. 1 EP, exekuciu sud zastavi na navrh alebo aj bez navrhu.
7. Podla § 196 EP, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi odmena, nahrada

hotovych vydavkov a nahrada za stratu asu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena o dar z pridanej hodnoty.



8. Podla § 200 ods. 1 EP, trovami exekucie su odmena exekutora, nahrada hotovych vydavkov a
nahrada za stratu ¢asu pri vykonavani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok na nahradu
trov potrebnych na ucelné vymahanie naroku. Povinny ma narok na nahradu trov, ktoré mu vznikli v
suvislosti so vznesenymi namietkami proti exekucii, ak sa namietkam vyhovelo ( §50).

9. Nakolko sudny exekutor neziadal priznat trovy exekucie, sud o ich priznani nerozhodoval.

10. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

11. KedZe k zastaveniu konania doslo v danom pripade bez zavinenia niektorého z u¢astnikov konania
(opravneny pri podavani navrhu na vykonanie exekucie nepoznal majetkové pomery povinného) , sud
0 nahrade trov konania rozhodol tak, Ze Ziadny z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania v
zmysle § 256 ods. 1 CSP.

12. Na zaklade uvedeného sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti vyroku I. a lll. tohto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na
sude, proti ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Proti vyroku Il. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.



