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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sid v Ziari nad Hronom, v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Petra Lukada a
prisediacich X.. S. K. a W. D. na hlavhom pojednavani konanom dria 25.4.2018 takto,

rozhodol:

Obzalovany C. Q., nar. XX.XX.XXXX v D., trvale bytom C. C., . T. XXXX, okres R. K. R. C., toho &asu
Ustav na vykon trestu odhatia slobody, Banska Bystrica

je vinny, ze

1. V presne nezistenom Case v obdobi od zaciatku mesiaca jul 2014 do 22.08.2014, z prizemia
rodinného domu v D., J.E. X, v ktorom prebyval, svojmu strykovi S. D. odcudzil 2 kusy mikrovinnych
rar, plynovy ohrievac nezistenej znacky, 10 kg propan butanovi bombu modrej farby, cestovny kufrik
hnedej farby, v ktorom sa nachadzala peciatka spolo¢nosti D.-E., |..W..V.. a r6zne uctovné podklady, z
pivniénych priestorov domu odcudzil kotol na tuhé palivo znacky S., starSiu drevenu kuchynsku linku
tmavohnedej farby, pozostavajucej z 8 skriniek, chladniku s mrazni¢kou bielej farby znacky N., z
garaze odcudzil kovovy regal, uhlovu brasku D. XXX modrej farby, nezisteného vyrobného ¢&isla, uhlovu
briusku D. &. A. XXX zelenej farby, elektricku elektrédovu zvaracku T. na 220 V zelenej farby, zvaracsku
kuklu Ciernej farby, golasadu v zelenom plechovom kufriku do velkosti orechov 32, plechovy kufrik
na naradie Sedej farby spolo¢ne s domacim naradim, priklepovu vitacku nezistenej znacky a typu,
vitaCku nezistenej znacky a typu hnedej farby, ru¢ny cirkular nezistenej znacky a typu v kufriku modrej
farby, kozenu sedacku hnedej farby, osobné motorové vozidlo Volvo limuzina modrej farby, N., VIN :
XXXXXXXHXXXXXXX, v ktorom sa nachadzalo radio D. nezisteného typu, 4 ks zimnych pneumatik K.
rozmer 195 x 65 x 15 obuté na plechovych diskoch, pri€om na aute boli obuté elektronové kolesa s logom
C. s letnymi pneumatikami a rozmere 195 x 65 x 15, zo zahrady rodinného domu odcudzil kovovy ponk
so Styrmi zasuvkami so zasadenym zverakom G. XXX, 5 kusov farebnych drevenych ulov bez véelstva
o rozmere 40 x 40 x 60 cm a kovovy banicky batar bez podvozku hnedej farby tak, Ze si uvedené veci z
rodinného domu prisvoijil tym, Ze sa ich zmocnil a nasledne ich scudzil tym, Ze ich odpredal alebo zalozil
v zaloZni a utfzené finanéné prostriedky pouZil pre vlastnt potrebu, &m svojim konanim spésobil S. D.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom D., J. XXX/X $kodu odcudzenim v celkovej vySke 2.088 €

a uvedeného skutku sa dopustil aj napriek tomu, Ze bol dfha 02.04.2013 Rozsudkom Okresného sudu
Prievidza sp. zn. 1T/53/13 pravoplatne odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, b/, c/,
ods. 3 pism. b/ Trestného zakona, ktory nadobudol pravoplatnost dna 02.04.2013,

2. dha 16.08.2014 v presne nezistenom Case, v skorych rannych hodinach okolo 05.00 hod. v N., na
R. B., pri podniku E. nasSiel textilni pefazenku znacky O., ¢ierno-modrej farby, v ktorej bol ob&iansky
preukaz, vodiCsky preukaz, karticka poistenca, karticka na vstup do prace, leSenarsky preukaz,
pristupova karta |. N., bankomatova karta C. D., vydana k Uctu ¢€islo : XXXXXXXXXX, vsetky doklady na
meno |. J. a hotovost 20 € v bankovkach a minciach presne nezisteného zlozenia, pricom z pefiazenky
vybral bankomatovu kartu, preSiel na R. B. XXXX/X, N. k V. J., pristupil k bankomatu V. D., kde za pomoci
najdenej bankomatovej karty nezisteného Cisla sa pokusil diia 16.08.2014 vykonat dva neopravnené



vybery hotovosti, priom pri prvom o 05:46:16 hod. sa pokusil vybrat hotovost 50 €, pri druhom o
05:46:50 hod. sa pokusil vybrat’ hotovost 20 €, pri¢om bankomat obvinenému peniaze nevydal, z dévodu
zadania nespravneho PIN kédu, v pripade uspesnych pokusov by spdsobil poSkodenému I. J. Skodu
vo vyske 70 €,

3. dfia 16.09.2014 vo veclernych hodinach v presne nezistenom €ase od 22.00 hod. do 23.20 hod. zo
stolika v obyvacke rodinného domu v D., J. X odcudzil mobilny telefén R., model XXX, typ W.-XXX, v
hodnote 25 € a z pefiazenky odloZenej v nohaviciach poSkodeného, ktoré boli vofne prevesené na kresle
v obyvacke rodinného domu, odcudzil hotovost 20 €, 3 bankomatové karty C. D., vydané nameno S.D.,
jedna K. P. &. XXXX XXXX XXXX XXXX, druhd K. P. & XXXX XXXX XXXX XXXX, vydané nameno S. D.,
tretia C. C.. XXXX XXXX XXXX XXXX, vydana na meno 8. D. a nasledne diia 17.09.2014 v N., R.. I. X
v bankomate C. D. &. |., v &ase o 0:43 hod. sa pokusil za pouzitia platobnej karty &. XXXXXX******X XXX
0 neopravneny vyber hotovosti 100 €, bankomat peniaze nevydal z dévodu neplatnosti karty, v ¢ase o
0:45 hod. zistoval stav na ucte - zamietnuté z dévodu neplatnosti karty, v ¢ase o 0:46 hod. zistoval stav
na ucte - zamietnuté z dévodu neplatnosti karty, opakovane v ¢ase o0 0:46 hod. sa pokusil o neopravneny
vyber hotovosti 20 €, bankomat peniaze nevydal - zamietnuté z dévodu neplatnosti karty, v ¢ase o
0.49 hod. zistoval stav na ucte - zamietnuté z dévodu neplatnosti karty, v ase o 0.50 hod. za pouzitia
platobnej karty €. XXXXXX******XXXX sa pokusil o neopravneny vyber hotovosti 20 €, bankomat peniaze
nevydal - ATM chybny PIN kéd, v €ase o0 0.50 hod. za pouzitia platobnej karty &. XXXXXX******XXXX sa
pokusil o neopravneny vyber hotovosti 100 €, bankomat peniaze nevydal - chybny PIN kéd, z nohavic
poskodeného odcudzil taktiez zvazok 4 kfu€ov v hodnote 7 € a svojim konanim spdsobil poSkodenému
S. D. 8kodu kradeZou vo vyske 52 €,

4.Dria 13.10.2014 v &ase okolo 18.00 hod. v J., C. XXX/X na X.N. D. S. 1. Z.U. v J. z otvorenej kancelarie
asistentky odcudzil notebook znacky Q. T. D., vyrobné &islo : X., kod &. XXXXX/X s operatnym systémom
spolu s nabijagkou na tento notebook, &im I. Z. so sidlom J., A. C.. XX/XX, v zasttpeni X.. S. T. spdsobil
8kodu vo vyske 277,50 €

a uvedeného skutku sa dopustil aj napriek tomu, Ze bol dia 31.08.2014 rozhodnutim Obvodného
oddelenia PZ v PD pod. sp. zn. 2014/175 postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch v platnom zneni, dfia 02.04.2013 bol rozsudkom OS PD sp. zn. 1T/53/13
pravoplatne odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, b/, ¢/, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona,

5. diia 13.10.2014 v Case medzi 19.00 hod. az 20.00 hod. na autobusovej stanici na ulici S.. H. v J.
nezistenym spdsobom prekonal zdmok na kufri odparkovaného autobusu znacky X. - P. , ev. €islo : U.
XXX D., odkial zobral skrinku s naradim a zdvihak do 10 ton v celkovej hodnote 579 €, ¢im spdsobil
poskodeného . U., O..I..,U. Z.R. H., N. XXX, Q. C., 8kodu vo vySke 66,39 € a poskodenej O.-I.N., O..l..,
A.W. X, D., ICO : XXXXXXXX 8kodu vo vyske 398,61 € a uvedeného konania sa dopustil napriek tomu,
Ze bol rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/53/2013 zo dfia 02.04.2013 uznany vinnym z
precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, b/, ¢/, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona a iné,

6. dna 31.10.2014 v ¢ase od 5:35 hod. v N. v H. T., R. X, odcudzil mobilny telefén D. F. v hodnote 119,99
€ a 1 kus mobilny telefén Z. Y. X v hodnote 72,99 € tak, Ze na predajnej ploche si tento tovar schoval do
igelitky, ktori mal polozenu v nakupnom kosiku, pri prechode pokladni¢nou zénou tento tovar nepriznal
a nezaplatil zan, nasledne bol zadrzany pracovnikmi SBS, bol odvedeny do sluzobnej miestnosti, kde
uvedeny tovar vylozil, &im svojim konanim spdsobil spolognosti T. I. I., O..1.., so sidlom J. R. X/A, D.,
ICO : XX XXX XXX, $kodu vo vyske 192,98 €

a uvedeného skutku sa dopustil aj napriek tomu, Ze bol dfia 31.08.2014 rozhodnutim OOPZ v Prievidzi
pod spisovou znackou 2014/175 postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona &.
372/1990 Zb. o priestupkoch a diia 02.04.2013 bol rozsudkom Okresného sudu Prievidza pod sp. zn.
1T/53/13 pravoplatne odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, b/, c/, ods. 3 pism. b/
Trestného zakona

teda

- v bode 1, 2, 3 neopravnene si zaobstaral platobnu kartu a pouzil ju a prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa
jej zmocnil a spbésobil tak malu Skodu a bol za taky €in v poslednych 24 mesiacoch odsudeny,



- v bode 4 a 6 si prisvojil cudziu vec s tym Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v poslednych 12
mesiacoch postihnuty a bol za taky &in v poslednych 24 mesiacoch odsudeny,

- v bode 5 si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu a spachal taky ¢in, hoci
bol za taky ¢in v predchadzajucich 24 mesiacoch odsudeny a spachal taky €in zavaznejSim spésobom
konania - viamanim.

tym spachal

- v bode 1, 2, 3 pokraCovaci precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného zakona v zneni neskorSich
predpisov, v €asti jednodinnom subehu s pre¢inom kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného
zakona v bode 4, 5, 6 pokracovaci trestny €in kradezZe podfa § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/, ods. 4 pism.
b/ a v &asti podla § 212 ods. 2 pism. f/ a ods. 3 pism. b/ Trestného zakona.

Zatosa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 4 Trestného zakona s prihliadnutim na Ustanovenie § 38 ods. 2 Trestného zakona,
§ 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. m/ Trestného zakona, s pouzitim § 41 ods. 3 Trestného
z&kona, § 42 ods. 1 Trestného zakona k spolo€nému a suhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 45
(Styridsatpat) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona sud obzalovaného na vykon ulozeného trestu odnatia
slobody zarad uje do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 41 ods. 3 Trestného poriadku sid zru § uje Trestny rozkaz Okresného sudu Prievidza, sp.
znacky 3T/145/2016 zo dna 13.03.2017, pravoplatného dria 19.04.2017, vo vyroku o vine a uloZzenom
treste odnatia slobody, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zru § uje vyrok o treste uloZzenom obzalovanému C. Q.
Rozsudkom Okresného sudu Prievidza, sp. znacky 2T/65/2017 zo diia 06.09.2017, s pravoplatnostou ku
dniu 22.09.2017, ako aj vietky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom
na zmenu, ku ktorej doSlo zru$enim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obZalovanému povinnost uhradit poskodenej strane
I.U., O..l.., U. Z.R. H., N. XXX, Q. C. spdsobenu $kodu vo vyske 66,39 €.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku, sud uklada obZalovanému povinnost uhradit poSkodenej strane
OX.-1,0.1., A W.C.. X, D., ICO : XX XXX XXX 8kodu vo vyske 398,61 €.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku vyhotovil sa zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
oddvodnenie, pretoZe po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obZalovany sa vzdali odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dria jeho
oznamenia na tunajsom sude.



