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Uznesenie

Okresny sud Bardejov v pravnej veci zalobcu: BARDBYT, s.r.o., so sidlom Moyzesova 7, 085 01
Bardejov, ICO: 36 476 633, pravne zastipenému: JUDr. Jozef Stagak, advokat, Andraséikova 3, 085 01
Bardejov proti Zzalovanym: 1./ S. B., L.. XX XX.XXXX, J. T. XX, XXX XX J., 2./ R. B., L.. XX.XX.XXXX, J.
T. XX, XXX XX J., zalovani v 1. a 2. rade pravne zastupeni: JUDr. Du$an Remeta, advokat, Masarykova
2,080 01 Presov, 3./ S. J.Z., L.. XX.XX.XXXX, J. T. XX, XXX XX J., zasttpenej: O. J., T. XX, XXX XX
J, 4 V.S L XXXXXXXX, J. T XX, XXX XX J., 5./ C. 8., L. XX.XXXXXX, J. T. XX, XXX XX J.,
Zalovani v 4. a 5. rade pravne zastupeni: JUDr. Dudan Remeta, advokat, Masarykova 2, 080 01 PreSov,
o zaplatenie 16.435,87 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I.Konanie zastavuje.

Il. Zalobcovi priznava vogizalovanymv 1. az 5. rade narok na nahradu trov konania v rozsahu
100 %.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou, podanou na sude dfia 29.04.2014 domahal, aby sud uloZil povinnost pédvodnym
Zalovanym X./. S. B., L.. XX.XX.XXXX, J. T. XX, J., X./. R. B.M,, L.. XX.XXXXX, J. T. XX, J., X/.I. T,
L.. XX XXXX, J. T.R. XX, J., X./. C. T., L.. XX. XX XXXX, J. T. XX, J., X./.S.J., L. X.X.XXXX, J. T. XX,
J., X/.C.0. 8., L. XXX XXXX, J. T. XX, J., X.[. V. SM,, L.. XX.XXXXX, J. T. XX, J., X./.C.S,, L..
XXXXXX, J. T.R. XX, J., XL V.S, L. XXXXXX, J. T.R. XX, J.,, XX/, 1. S., L. XXX XXXX, J. T. XX,
J., XX/ S. J., L XX XXXX, J. T. XX, J., XX./. S. J.M., L.. XX.X.XXXX, J. T. XX, J., zaplatit Zalobcovi
spolu sumu 16.435,87 Eur s prisluSenstvom titulom nedoplatkov z kone&ného vyuctovania za roky 2011
a 2012 a titulom uhrad spojenych s uZivanim bytov.

2. Uznesenim Okresného sudu Bardejov zo dha 18.8.2015 &. k. 5C/89/2014-23 bolo konanie v &asti
naroku zalobcu uplatneného voéi pévodne Zalovanym v 9., 10., 11. a 12. rade zastavené. Predmetné
uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dfia 30.09.2015.

3. Nasledne uznesenim Okresného sudu Bardejov zo dfia 14.10.2015 ¢€.k. 5C 89/2014-29 bolo konanie
zastavené aj v Casti voCi povodne Zalovanym v 3., 4. a 6. rade, pri€om uznesenie o zastaveni konania
nadobudlo pravoplatnost drfia 10.12.2015.

4. Zalobca pisomnym podanim, sudu doruéenym dna 02.10.2017 sudu oznamil, Ze svoju Zalobu vo
vztahu k Zalovanym v 1. a 2. rade - S. B. S. R. B. berie CiastoCne spat, kedZe Zalovani v 1. a 2.
rade na svoj dlh uhradili sumu 1.321,70 € a v uvedenej Casti Ziadal konanie vo veci zastavit, priCom
nadalej trval na svojom naroku vo¢i menovanym a to vo zvySnej €asti nesplatne;j istiny vo vySke 500,- €.
Nasledne, pisomnym podanim, sudu doru¢enym dna 14.11.2017 a doplnenym podanim doru¢enym dha
15.03.2018, prostrednictvom svojho pravneho zastupcu zobral Zalobu voéi tymto Zalovanym spat’ aj vo
zvy8nej Casti a Ziadal konanie vo veci zastavit dovodiac, Ze Zalovani suhlasili so Zalobcom vykonanym



zapogitanim platieb na ich dlh, ktory je predmetom tohto stidneho konania. Zalobca zaroveri sudu
oznamil, Ze si v konani neuplatriuje uroky z omeskania a nahradu trov pravneho zastipenia, uplatiuje si
iba nahradu trov sudneho konania vo vyske zaplateného sudneho poplatku zo Zaloby. Obaja Zalovani so
spatvzatim zaloby Zzalobcom suhlasili, pri¢om nahradu trov svojho pravneho zastipenia a rovnako ani
nahradu trov sidneho konania si neuplatfuju. Predmetné spatvzatie obsahuje aj dohodu o mimosudnom
rieSeni podpisanu pravnym zastupcom Zalobcu, Zalovanymi S. B. S. R. B..

5. Pisomnym podanim, sudu doru¢enym drna 09.04.2018, Zalobca prostrednictvom svojho pravneho
zastupcu zobral Zalobu spat v &asti proti zalovanym v 4. a 5. rade - V. S. S. C. S.M. a v tejto
Casti Ziadal konanie vo veci zastavit, kedZe Zalovani dfia 9.4.2018 uhradili svoj dlh voc¢i Zalobcovi v
plnej vySke. Zaroven sudu oznamil, Ze si v konani neuplatriuje uroky z omeskania a nahradu trov
pravneho zastupenia, uplatiuje si iba nahradu trov sidneho konania vo vySke zaplateného sudneho
poplatku zo Zaloby. Zalovani v 4. a 5. rade so spatvzatim Zaloby Zalobcom suhlasili, nahradu trov
pravneho zastupenia a trov konania si neuplatnili. Prilohou spatvzatia bola dohoda o mimosidnom
rieSeni podpisana pravnym zastupcom Zalobcu, Zalovanymi V. 8. S. C. S., v zast. JUDr. Du$anom
Remetom, advokatom ako ich pravnym zastupcom.

6. Daldim pisomnym podanim, sidu dorudenym dna 13.04.2018, Zalobca prostrednictvom svojho
pravneho zastupcu zobral Zalobu spéat aj v Casti proti Zalovanej v 3. rade - S. J. a rovnako Ziadal konanie
vo veci vo vztahu k tejto Zalovanej zastavit. Zalobca sa so Zalovanou dohodol, Ze vSetky jej platby
pripisané na ucet bytového domu ku diiu 11.4.2018 sa zapoditaju na dlih za roky 2011 a 2012, ktory je
predmetom tohto konania, priom Zalovana sa zaviazala platit mesa¢né zalohové platby vo vyske 100,-
€ a dfia 13.04.2018 doplatila zvysny dlh vo vztahu k bytovému domu vo vyske 500,- €. Rovnako ako
v predchadzajucich pripadoch Zalobca sudu oznamil, Ze si v konani neuplatfiuje aroky z omeskania a
nahradu trov pravneho zastupenia, uplatriuje si iba nahradu trov sidneho konania vo vyske zaplateného
sudneho poplatku zo Zaloby. Zalovana v 3. rade so spéatvzatim Zaloby Zalobcom suhlasila, nahradu trov
pravneho zastupenia a trov konania si neuplatnila. Spatvzatie Zaloby obsahuje aj dohodu o0 mimosudnom
rieSeni podpisanu pravnym zastupcom Zalobcu, zalovanou S. J. a jej zastupcom O. J..

7. Podla § 144 Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.“), Zalobca mdze vziat Zalobu spat.

8. Podla § 145 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata spat
s€asti, sud konanie v tejto Easti zastavi. O Ciasto€nom spéatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo
veci samej. Ak je Zaloba vzata spat s€asti pred jej doru¢enim zalovanému, kona sud o zvySku naroku
bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti.

9. Podla § 146 ods. 1 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

10. Vzhladom k tomu, Ze Zalobca vzal svoju Zalobu spat v celom rozsahu po za&ati prvého pojednavania,
sud na zéklade tohto dispozitivneho ukonu Zalobcu, suhlasu Zalovanych so spatvzatim Zaloby a v zmysle
citovanych ustanoveni rozhodol o zastaveni konania.

11. Podla § 256 ods. 1 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

12. Podfa § 262 ods. 1 C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

13. O trovach konania sud rozhodol podfa ustanovenia § 256 C.s.p. v spojeni s ustanovenim § 262 ods. 1
C.s.p. tak, Ze Zalobcovi priznal narok na ndhradu nim uplatnenych trov konania voci Zalovanym v plnom
rozsahu (nahrada trov sudneho konania vo vySke zaplateného sudneho poplatku zo Zaloby), kedZe k
spatvzatiu Zaloby doslo pre spravanie sa Zalovanych, ktori po podani zaloby na sud dobrovolne uhradili
svoj dih voci Zalobcovi. O vyske nahrady trov konania sud rozhodne po pravoplatnosti tohto uznesenia
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods. 2 C.s.p.).



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia prostrednictvom tunajsieho sudu (§ 362 ods. 1 C.s.p.).

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje,

e) podpis,

f) spisova znacka tohto konania (§ 127 ods. 1 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€rovala jej patriaceprocesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie odvolania
na trovy toho, kto odvolanie podal.



