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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, samosudcom JUDr. Erikom Tomusom, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku,
dnia 24. aprila 2018 v Malackach, takto

rozhodol:

obvinené:

O. N., narodena XX. K. XXXX v K., trvale bydliskom €. d. XXX, XXX XX N. C.,
Q. N., narodena XX. F. XXXX v K., trvale bydliskom ¢&. d. XXX, XXX XX N. C.,
sa uznavaju vinnymi, ze

dna 22.03.2018 v ¢ase okolo 16.44 h v OD Tesco Stores na Pezinskej ulici €. 13 v Malackach odcudzili
rézny tovar a to 3 ks Dove SG 500 ml, 2 ks Lenor Moon 1900 ml, 1 ks TD mieSany, 1 ks Nivea krém 100
ml, | ks Nivea krém 50 ml, 1 ks chlieb zemiakovy, | bal. kuracie rezne, | ks Silan blue, 1 ks Lenor 1500 ml, 2
ks Hel Kec 450 g, | ks Uhor NF 720 ml, 1 bal. bravCové karé 0,984 kg, 1 bal. brav€ové karé 1.384 kg, | bal.
bravCové karé 1.146 kg, | bal. kuracie rezne 1.345 kg, | bal. brav€ové karé 1.087 kg, | bal. kuracie rezne
1.484 kg, | bal. kuracie rezne 1.366 kg, | ks sprchovaci gél Boty 150 ml, 10 ks Fino Power 120, 1 bal.
brav€ové karé 1.184 kg, | bal. brav€ové kare 1.167 kg, 1 bal. brav€ové plece 1.302 kg, 1 bal. brav€ova
krkovicka 1.122 kg, 1 ks Alpa frankovka 160 ml, 3 ks Gamier Tea 32 g, 2 ks pSeni¢na muka 1 kg, 1 bal.
bravCové kare 1.131 kg, 1 ks Philips HP 8303/00, 3 ks TVN utierky, 5 ks Poppy utierky, 1 ks Forma Kola¢
OK, 1 ks PP 8 D M 61, | ks obrusky Meadow, 1 ks Obrus Potlag, 2 ks Dove 500 ml, 1 ks Skin Tonikum
200 ml, 1 ks Lenor Blis 375g, 1 ks Listerine stay White 500 ml, 2 ks Nutella 1000 g, | ks PBOY QG 150,
| ks kefa VL, 1 ks podlahova utierka, 1 ks Dove TK DS 300 ml, 2 ks Milka Fine 90 g, | ks Celebrate vajce
242 g, 1 ks Vanish 665 g, | ks HD Multivitamin AM, 1 ks Milka Oreo 128 g, 1 ks Kinder Bueno 43 g, 2 ks
OR. STP VA.DR 80 g, 1 ks AD EDT FR 30 ml, 1 ks Kinder Joy 40 g, 1 ks Obrus potlac, 1 ks Persil gél 80
pd, 3 ks jablofiova vetvi¢ka, 3 ks Gladiola, 1 ks KS Stipec 04, 14 ks ozdoby 10 vzorov a to tak, Ze po tom,
€o vosli s nakupnym kosikom na predajnu plochu predajne, zacali vkladat do nakupného kosika rézny
tovar pri¢om, ked uz bol nakupny kosik plny, tak prisli k pokladni a na pokladniény pas zacali vykladat len
lacnejsi tovar polozeny vo vrchnej ¢asti nakupného kosika, nasledne po tom, ¢o tovar, ktory bol vylozeny
na pokladni¢nom pase preSiel cez pokladriu, presunuli nakupny vozik s nezaplatenym tovarom na okra;j
pokladne a zacali naskenovany tovar balit' do igelitovych taSiek a davat ho do nakupného vozika v snahe
zakryt nezaplateny tovar ulozeny v spodnej Casti nakupného vozika a po zaplateni Casti tovaru presli cez
pokladni€nu zénu bez zaplatenia, pricom obvinena O. N. sa tohto konania dopustila napriek tomu, ze
bola za kradez pravoplatne odsudena trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky sp. zn. 1T 192/2016
zo diia 21.12.2016, pravoplatnym dfia 03.05.2017, ¢im takto obe obvinené spdsobili spolonosti Tesco
Stores SR, a.s., ICO: 31321828, so sidlom na Kamennom namesti &. I/A, 815 61 Bratislava, celkovi
Skodu vo vyske 323,38 €,

teda



obvinena O. N.
spolo&nym konanim si prisvojila cudziu vec, tym Ze sa jej zmocnila a spésobila tak malu Skodu a bola v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in odsudena,

obvinena Q. N.
spolo&nym konanim si prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a spdsobila tak malu Skodu,

¢im spachali

obvinena O. N.
precin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona formou spolupachatelstva podla
§ 20 Trestného zakona,

obvinena Q. N.
precin kradeze podfa § 212 ods. 1 Trestného zdkona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zakona.

Zatosa
odsudzuju

obvinena O. N.

podla § 212 ods. 3 Trestného zékona s poukazom na § 36 pism. |) Trestného zakona, § 38 ods. 3
Trestného zakona, k trestu odfiatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zédkona obvinenu sud pre vykon trestu zaraduje do ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Obvinena Q. N.

podfa § 212 ods. 1 Trestného zékona s poukazom na § 36 pism. j), pism. ) Trestného zékona, § 38 ods.
3 Trestného zakona, k trestu odfiatia slobody vo vymere 3 (tri) mesiace.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa obvinenej vykon trestu odfatia slobody podmieneéne
odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sa obvinenej ur€uje skisobna doba 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 50 ods. 2 Trestného poriadku v spojeni s § 51 ods. 4 pism. j) Trestného zakona sa
obvinenej uklada povinnost’ spocivajuca v prikaze zamestnat sa v skiSobnej dobe alebo uchadzat' sa
preukazatelne o zamestnanie.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije
ustanovenie § 64 (§ 355 ods. 1 Trestného poriadku).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak posSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 Trestného poriadku).



Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatefnym podla § 356; pravoplatny
vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania pefaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podfa § 289
ods. 5 (§ 355 ods. 3 Trestného poriadku).

Proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie, méze zu&astnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu&astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
neméze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak zu&astnena osoba podala
odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v dbésledku vzatia odporu opravnenou
osobou spéat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku o vine a treste (§ 355 ods.
4 Trestného poriadku).

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dbévodu, Zze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktora méa odkladny uc&inok (§ 355 ods. 5 Trestného poriadku).

Ak bol obvineny stihany pre trestny &in uvedeny v § 211, mdze poskodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruCi niektorej z osdéb uvedenych v odseku 1.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi (§ 355 ods. 6 Trestného
poriadku).

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruc€i niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania (§ 355 ods. 7 Trestného poriadku).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mdézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Trestného poriadku).

Vzatie odporu spat, ak niet prekdzok, vezme samosudca uznesenim na vedomie (§ 355 ods. 9 Trestného
poriadku).

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste (§ 355 ods. 10 Trestného poriadku).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nie€o iné, aj vykonatelnym, ak
a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

C) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sugasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, difiom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Trestného
poriadku).



