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Uznesenie

Okresny sud Bratislava V v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: R. L., nar. XX XX.XXXX,
t. & zverené do starostlivosti M. pre deti a rodiny K., so sidlom K. 6, L., dieta rodi¢ov: matky -
neuvedenad, a otca - neuvedeny, zastipené koliznym opatrovnikom: Uradom préace, socialnych veci a
rodiny Bratislava, so sidlom Vazovova 7/A, Bratislava, za ucasti poru¢nika maloletého dietata: Mestska
Cast Bratislava- Petrzalka, so sidlom Kutlikova 17, Bratislava, v konani na navrh navrhovatelov: 1. R. L.,
nar. XX. XX.XXXX a 2. K. Y. M., nar. XX.XX.XXXX, §tatna obcianka Y. kralovstva, obaja bytom D. XXX/
X, L., o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje neodkladné opatrenie, v zmysle ktorého sa maloleté dieta - R. L., nar.
XX XX XXXX, zveruje do osobnej starostlivosti navrhovatelov- R. L., nar. XX XX XXXX a K. Y. M.,
nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom D. XXX/X, L., na ¢as do pravoplatného skoncenia konania vo veci
samej, ktorou je zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti, resp. zverenie do
predosvojitel'skej starostlivosti.

II. Navrhovatelia- R. L., nar. XX. XX.XXXX a K. Y. M., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom D. XXX/X, L. su
povinni v lehote 30 dni odo dna doruéenia tohto uznesenia podat na sud navrh vo veci samej - navrh na
zverenie maloletého dietata: R. L., nar. XX. XX.XXXX, do nahradnej osobnej starostlivosti, resp. zverenie
do predosvojitelskej starostlivosti.

lll. Tymto rozhodnutim sa zruSuje neodkladné opatrenie Okresného sudu Bratislava V ¢&. k.
12P/23/2022-8 zo dria 07.03.2022, na zaklade ktorého bola maloleta do¢asne zverena do starostlivosti
M. pre deti a rodiny L. - K., so sidlom K. 6, L..

IV. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom zo dfia 11.04.2022, doru€enym tunajSiemu sudu toho istého dfia sa navrhovatelia domahaju
vydania neodkladného opatrenia nasledujiceho znenia: ,Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym
zveruje maloleté dieta Zenského pohlavia, neuréeného mena a priezviska, nar. XX.XX.XXXX do
docCasnej starostlivosti manzZelov R. L. a K. Y. M., obaja spolo¢nej bydliskom na ul. D. XXX/X, XXX XX,
L.- R. mesto.”

2. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnili navrhovatelia tym, Ze ich Urad prace,
socialnych veci a rodiny Bratislava /dalej len ,UPSVaR*/ oslovil ohfadom moZnosti nadviazania kontaktu
s maloletym dietatom. Dria 15.03.2022 im boli poskytnuté dostupné dokumenty a fotografie maloletej,
pri¢om nasledne vyslovili Uprimny zaujem o interakcie s maloletou, na zaklade ¢oho im bol vydany suhlas
k nadviazaniu osobné vztahu. Biologicka matka maloletého dietata poziadala o anonymny pérod, a tak
bolo dieta zaradené do prehladu deti, ktorym je potrebné zabezpecit nahradni osobnu starostlivost.
Navrhovatelia uvadzaju, Zze sa zosobasili diia 03.11.2012, pripravu Ziadatefov o nahradnu osobnu



starostlivost’ absolvovali od 28.07.2021 do 24.01.2022 a dria 07.02.2022 boli zapisani do zoznamu
Ziadatelov. Prvé informa&né stretnutie ohladne maloletej prebehlo dfia 23.03.2022, nasledne prebehli
dalSie dve stretnutia aj za ucasti maloletej v dfioch 04.04.2022 a 06.04.2022. PoCas interakcii drzali
maloletd v narudi, utiovali ju, kimili ju a prebalovali, a tak si postupne zacali vytvarat' k dietatu
laskyplny vztah a vnimat ho ako sucast ich rodiny. Dfia 11.04.2022 im bolo vydané odporucanie k
realizacii nahradnej osobnej starostlivosti. Navrhovatelia v navrhu dalej uvadzaju, Zze byvaju v rodinnom
dome so zahradou, v krasnom prostredi v blizkosti prirody a na prichod maloletej su pripraveni.
Maju zabezpedenu vybavitku, kodik, postielku a vSetky ostatné potrebné veci. Navrhovatel pracuje v
zamestnani s flexibilnym pracovnym ¢asom a navrhovatelka pracuje na Home office v domacnosti, preto
sa vedia ihned prispdsobit’ novej situacii. V o najkratSsom €ase by velmi radi prevzali maloletu do ich
osobnej starostlivosti za u€elom nasledného zverenia do ich predosvojitelskej starostlivosti, s neskorsim
osvojenim. Chcu maloletej poskytnut o najskér Stastny a bezpeény domoy, tizia sa stat' rodiémi, vytvorit
si kompletnu rodinu, hodnotné rodinné vztahy. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podavaju
z dévodu, Ze povazuju za prioritu, aby dieta vyrastalo v prirodzenom, pokojnom a bezpe¢nom prostredi,
ktoré mu vedia poskytnut’ a preto navrhuju aby sud zveril malolett do ich starostlivosti.

3. Na preukazanie svojich tvrdeni predlozili navrhovatelia sudu fotoképiu rodného listu maloletej,
fotokopiu ich sobasneho listu, potvrdenie o ich zdravotnom stave a prijme, vypis z registrov trestov,
rozhodnutie o zapisani do zoznamu ziadatelov, suhlas k nadviazaniu osobného kontaktu, zavere¢nu
spravu z CDR, odporucanie k realizovaniu ndhradnej osobnej starostlivosti.

4. Z rozhodovacej Cinnosti tunajSieho sudu bolo zistené, Ze uznesenim &. k. 12P/23/2022-8 zo dna
07.03.2022 bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti M. pre deti a rodiny K., so sidlom K. 6, L., /
dalej len ,CDR®/, kam bolo odovzdané priamo z nemocnice. Toto rozhodnutie nadobudlo vykonatelnost
dria 07.03.2022 a pravoplatnost dria 22.03.2022. Uznesenim ¢&. k. 12P/21/2022-16 zo dha 12.04.2022
bolo maloletému dietatu uréené meno a priezvisko: R. L. a uznesenim ¢. k. 12P/24/2022-19 zo dha
12.04.2022 sud ustanovil maloletej poru¢nika- Mestsku Cast Bratislava- PetrZzalka, so sidlom Kutlikova
17, Bratislava. Obe uvedené rozhodnutia nadobudli pravoplatnost’ dfa 12.04.2022. Ohladne maloletej
nie su vedené iné sudne konania.

5. Predmetom konania je nariadenie neodkladného opatrenia pred za¢atim konania vo veci same;j.

6. Podla ¢lanku 4 CMP sud aplikuje a interpretuje pravo rovnako vo vztahu ku vSetkym u€astnikom
konania. Ak je u€astnikom konania maloleté dieta, kona sud v jeho najlepdom zaujme a ak je to vhodné,
informuje dieta o vSetkych podstatnych otédzkach tykajucich sa priebehu konania a veci samej. Ak je
ucastnikom konania osoba so zdravotnym postihnutim, zabezpedi sud uc€inny pristup k spravodlivosti
na rovnakom zaklade s ostatnymi u€astnikmi konania.

7. Podfla § 2 ods. 1 zékona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok /dalej len CMP/ na konanie
podla tohto zdkona sa pouZiju ustanovenia CSP, ak tento zakon neustanovuje inak.

8. Podla § 324 ods. 1, 2, 3 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok /dalej len CSP/ G&inny
od 01.07.2016 pred zacatim konania, po€as konania a po jeho skon&eni mdze sud na navrh nariadit
neodkladné opatrenie. Na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny okresny
sud. Neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany u&el nemozno dosiahnut
zabezpecfovacim opatrenim.

9. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti odévodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

11. Podla § 329 ods.1 veta prvd CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.



12. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

13. Podla § 330 ods. 1 CSP sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ureny &as.

14. Podla § 332 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie je vykonatelné doruenim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

15. Podla § 234 ods. 2 CSP ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

16. Podla § 360 ods. 2 CMP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred za¢atim konania
VO veci samej, za¢ne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov 0 moznosti podat navrh na zacatie
konania vo veci same;.

17. Podla § 361 CMP sud nariadi neodkladné opatrenia aj vtedy, ak to vyZzaduje verejny zaujem.

18. RodiCovské prava a povinnosti maju obaja rodi€ia. Pri ich vykone su povinni chranit zaujmy
maloletého dietata.

19. Podlfa § 45 ods. 1 az 6 zakona ¢&. 36/2005 Z. z. v plathom zneni /dalej len zakona o rodine/
(1) ak to vyzaduje zadujem maloletého dietata, sud méze zverit maloleté dieta do ndhradnej osobne;j
starostlivosti. Osobou, ktorej moZzno maloleté dieta takto zverit, sa moze stat len fyzicka osoba s trvalym
pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné
predpoklady, najméa zdravotné, osobnostné a moralne, a spdsobom svojho Zivota a Zivota osob, ktoré s
fnou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude ndhradnu osobnu starostlivost vykonavat v zaujme maloletého
dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost’ o svoje maloleté dieta z dévodu, Ze jej bolo
zo starostlivosti odnaté rozhodnutim sudu, nemozno v ase trvania odfiatia dietata zverit maloleté dieta
do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odiiatia dietata. (2) Pri zvereni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti uprednostni stid predov$etkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia
ustanovené predpoklady. Ak sa ma maloleté dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti prarodica,
surodenca maloletého dietata alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, spinenie podmienky trvalého
pobytu na uzemi Slovenskej republiky sa nevyZaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého
dietata alebo surodenec rodi€a maloletého dietata méa evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt
na uzemi ¢lenského Statu Eurdpskej unie. (3) V rozhodnuti sid vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.
(4) Osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, je povinna vykonavat
osobnu starostlivost’ 0 maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodicia; osoba, ktorej
bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti vykonavanej na Uzemi Slovenske;j
republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim maloletého dietata oznamit’ sudu
docasné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu ako tri mesiace spolu s udajom o
mieste, Udele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych skuto&nostiach suvisiacich s dodasnym
premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma iba v beznych veciach. Ak
tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zdkonného zastupcu maloletého dietata v podstatnych veciach
nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, moéze sa domahat, aby tento sulad pri konkrétnom
rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud. (5) Na spravu majetku maloletého dietata sa primerane
pouziju ustanovenia § 32 a 33. (6) Rodicia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti vyplyvajuce
z rodi¢ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom, ktoré
bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto
zverené, nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiCov alebo tejto osoby
sud.

20. Pravna uprava ucinna od 1.7.2016 priniesla vyznamné zmeny tykajuce sa neodkladnych opatreni,
a to najma z hfadiska charakteru tohto institutu, nim sledovaného ucelu, do€asnosti, trvania, zakonnych
podmienok nariadenia a tieZ subjektov, voéi ktorym mozno uplatnit tento institat. Uéelom neodkladnych
opatreni je upravit pomery medzi stranami sporu, resp. U¢astnikmi konania, a to eSte pred rozhodnutim



sudu vo veci samej v Stadiu pred za€atim konania, po€as konania, ako aj po jeho skon&eni, a to vtedy,
ak je potrebné bezodkladne upravit pomery stran, alebo je obava, Ze bude ohrozena exekucia.

21. Neodkladné opatrenie sud vyda vtedy, ak méa preukdzané, Ze rieSenie situacie maloletého dietata
neznesie odklad, t. j. ked je priamo ohrozend jeho vyZiva alebo ked musi byt okamzite vynaté z
doterajSieho vychovného prostredia, pripadne, ak ide o iné délezité zaujmy. Takymto rozhodnutim je
mozné urychlene a pruzne riesit’ situacie, ked je potrebny okamzity zasah sudu. Existencia ustanovenia
§ 367 ods. 1 CMP, nevyluCuje moznost' vydania neodkladného opatrenia, na zaklade ktorého sud
docasne zveri dieta do osobnej starostlivosti nahradzajucej starostlivost rodi€ov. V tomto pripade, nejde
o upravu faktickych, ale pravnych pomerov uc¢astnikov, ktoré oddévodriuje zaujem mal. dietata, ktory je
smerodajny.

22. Pred nariadenim neodkladného opatrenia nemusi byt narok dokazany, musi byt aspor osved&eny.
Osvedc&enie (na rozdiel od dokazania) znamena, Ze sud pomocou ponuknutych dékaznych prostriedkov
zistuje najvyznamnejSie skuto€nosti (teda nie vSetky rozhodujuce skuto€nosti). Pri ich zistovani nemusi
dbat na vSetky formality, ako je to pri dokazovani; postacuje, Ze osved€ena skuto¢nost sa mu vzhladom
na v8etky okolnosti javi ako nanajvy$ pravdepodobna. Pri nariadeni neodkladného opatrenia teda sud
poskytne opravnenému ucastnikovi do€asnu ochranu, pripadne zabraruje dalSiemu zhorSovaniu jeho
postavenia aj za cenu, Ze skuto€ny stav veci nie je eSte naleZite zisteny, a teda, Ze subjektivhe pravo
ani jemu zodpovedajuca povinnost nie su celkom nepochybné. Do€asnou Upravou urobenou vo forme
neodkladného opatrenia sa preto neprejudikuju prava a povinnosti i€astnikov ani posudenie pravneho
vztahu medzi nimi. Znamena to, Ze obsahom docasnej upravy v neskorSom konani nie je sud viazany
a mdze rozhodnut inak.

23. V konani vo veciach starostlivosti sidu o maloleté deti, resp. pri rozhodovani v tychto veciach sudy
vzdy prihliadaju predovSetkym na zaujem maloletych deti. Je nepochybné, Ze pre vyvoj kazdého dietata
je najvhodnejSie domace prostredie. Ak v8ak z urcitych objektivnych alebo subjektivnych dévodov
neméze dieta vyrastat u svojich rodiCov, je potrebné v zaujme dietata hladat optimalne nahradné
rieSenie.

24. Na z&klade vykonaného dokazovania sud v posudzovanom pripade zistil, Ze maloleté dieta
sa narodilo dfia 23.02.2022, priCom matka poziadala o utajenie svojich udajov. Dieta bolo na
z&klade rozhodnutia sudu zverené do starostlivosti M. pre deti a rodiny K., kde nadviazalo kontakt
s navrhovatefmi, ktori boli po absolvovani poZadovanej pripravy dfia 07.02.2022 zapisani do
zoznamu Ziadatelov, ktori maju zaujem stat' sa pestunom alebo osvojitelom. Zo spravy o priebehu
nadviazania osobného vztahu zo dfia 07.04.2022 vyplyva, Ze navrhovatelia boli podrobne oboznameni
s dostupnymi informaciami o zdravotnom stave, socidlnej anamnéze a psychomotorickom vyvine
maloletej. PoCas stretnuti s maloletou sa jej prihovarali, kimili ju, uspavali, dopytovali sa na jej denny
rezim a podobne. Na zaklade osobnych kontaktov s dietatom a po zvazeni dostupnych informacii
o zdravotnom stave navrhovatelia vyjadrili snahu podniknut vSetky kroky potrebné k realizovaniu
nahradnej osobnej starostlivosti. Uskuto&nené interakcie boli hodnotené pozitivne, priCom zverenie
maloletej do starostlivosti navrhovatelov vnima CDR ako prospesny krok pre dalSi pozitivny emoc&ny a
osobnostny rozvoj dietata. Sud mal dalej preukazané, Ze navrhovatelia uzatvorili cirkevny sobas, obaja
su zdravotne spdsobili na vykon nahradnej osobnej starostlivosti, Ze s nemaju zaznam v registri trestov
a su obaja zarobkovo ¢inni.

25. Sud na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti dospel k jednoznaénému zaveru, ze v danom
pripade bola preukazana naliehavéa potreba do€asnej Upravy pomerov u€astnikov a boli dané podmienky
pre nariadenie neodkladného opatrenia v poZzadovanom smere. Na zaklade predloZenych listinnych
dbkazov dospel k zaveru, Ze eSte pred rozhodnutim vo veci samej si zaujem maloletej vyZaduje
zverit' ju predbezne do osobnej starostlivosti navrhovatelov, ktori vychadzajic z obsahu odporuc¢ania
k realizovaniu nahradnej rodinnej starostlivosti nadviazali bezproblémovu interakciu s maloletou
momentalne de iure umiestnenou v zariadeni na vykon rozhodnutia sudu, v zaujme ktorej je nepochybne
¢im skor vyrastat v rodine, ktora ma vazny zaujem o jej trvalé prevzatie do svojej starostlivosti, ktora je
pripravena maloleté dieta prevziat a zabezpedovat starostlivost ofi. Sud povazoval za potrebné upravit
bezodkladne vztahy medzi maloletou a navrhovatelmi, aby sa citové vazby medzi nimi neprerusili a aby
mohli v ich rozvijani nerudene pokracovat, €o je v najlepSom zdujme maloletej pre jej buduci Zivot v
rodine navrhovatefov. Vzhlfadom na tieto skuto€nosti sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia, nakofko takéto rozhodnutie je jednoznaéne v zaujme maloletého dietata. Na zaklade tohto



rozhodnutia su tak opravneni zabezpe€ovat osobnu starostlivost o maloleté dieta do ¢asu rozhodnutia
VO veci same;j.

26. V sulade s § 330 ods. 1 CSP sud rozhodol o tom, Zze neodkladné opatrenie bude trvat len po
uréeny &as, a to do pravoplatného rozhodnutia sidu vo veci samej, t. j. do rozhodnutia vo veci zverenia
do nahradnej osobnej starostlivosti, resp. do predosvojitelskej starostlivosti, ked sud navrhovatelom
zaroven ulozil povinnost v lehote 30 dni od doru€enia tohto uznesenia podat’ na sud navrh o zverenie
maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti/ predosvojitelskej starostlivosti. Pokial navrh
nebude v uréenej lehote podany, sud podla § 336 ods. 3 CSP uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi.

27. O trovach konania bolo rozhodnuté podfa § 52 CMP.
Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na sude, proti ktorého rozsudku
smeruje. Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.



