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Rozhodnutie

Okresny sud Martin v konani pred senatom zlozenom z predsedu senatu Mgr. Roberta Veternika a
prisediacich Kvety U&fiovej a Jarmily Matudkovej na verejnom zasadnuti diia 23.04.2018 v Ustave na
vykonu trestu odnatia slobody pre mladistvych Sucany, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. por. z dévodov uvedenych § 66 ods. 1 pism. a/, b/ Tr. zak.

zamieta navrhodstdeného X. G. B.A.Y.R. K. A. S. U., K.. XX XX.XXXXB. Y., I. 0. Y., W. XXX/X,
toho &asu vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu odiiatia slobody v Suganoch, okres
Martin, o podmienecné prepustenie na slobodu z vykonu trestu odriatia slobody zo dia 12.3.2018, sudu
doruceny dna 13.3.2018, ktory mu bol ulozeny

- rozsudkom Okresného sudu Revuca, sp. zn. 2T/11/2017 zo dna 15.05.2017, pravoplatny difa
15.05.2017, pre precin kradeze v spolupachatelstve podla § 20, § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zak.,
§ 20, § 194 ods. 1 Tr. zak., na suhrnny trest odnatia slobody ukladany podla § 212 ods. 4 Tr. zak.,
vo vymere 42 mesiacov, so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s
minimalnym stuprfiom strazenia

- trestnym rozkazom Okresného sudu Revuca, sp. zn. 1T/22/2013 zo dria 07.03.2013, pravoplatny drfia
25.03.2013, pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. v spolupachatelstve podla § 20 Tr.
zak., na trest odnatia slobody vo vymere 10 mesiacov, pévodne podmienecéne, s uréenom skisobnou
dobou 3 roky, v spojeni s uznesenim Okresného sudu Revuca, sp. zn. 1T/22/2013 zo dna 18.01.2016,
pravoplatnym 18.1.2016, ktorym bolo rozhodnuté o jeho neosvedceni sa a vykonani trestu so zaradenim
na vykon trestu odfatia slobody do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom
strazenia.

odovodnenie:

Odsudeny X. G. B. V. P. XX.XX.XXXX na Okresny sud Martin navrh na svoje podmiene¢né prepustenie
z vykonu trestu odniatia slobody po predchadzajucom spatvzati - dha 07.03.2018 - obdobného navrhu,
sudu doru¢enému dfia 01.03.2018 vo veci vedenej na Okresnom sude Martin sp. zn. 3PP/27/2018.

Sud na rozhodnutie o navrhu odsudeného nariadil verejné zasadnutie. Na verejnom zasadnuti bolo
vykonané dokazovanie vysluchom odsudeného, ktory vyuZil svoje pravo a k veci nevypovedal, a
listinnymi dokazmi.

Z hodnotenia UVTOS v podstate vyplyva, Ze odstdeny bol diia 08.07.2015 predvedeny do vykonu vazby
do UVV a UVTOS Banska Bystrica. Adaptacia na vykon vézby bola bezproblémova. Okrem jedného
nedostatku menej zavazného charakteru, kedy nedodrziaval asovy rozvrh dia, si svoje povinnosti
riadne plnil. Spravanie a vystupovanie bolo nasledne na velmi dobrej Urovni. V kolektive pésobil
nekonfliktne. Pogas vykonu vazby nebol odsideny pracovne zaradeny. Nebol disciplinarne odmeneny
ani disciplinarne potrestany.

V UVTOS Suéany je od 22.12.2015. Adaptaéna faza na podmienky vykonu trestu odniatia slobody
prebehla bez nedostatkov. Spravanie a vystupovanie je na poZzadovanej urovni. V interakénych vztahoch



s inymi odsudenymi nema tendenciu byt dominantny, je nekonfliktny. Jeho postoj k spachanej trestnej
¢innosti je kriticky. Funkcie z radov odsudenych nevykonava.

Po pracovnej stranke je zaradeny na nestrazenom pracovisku s dohfadom mimo uUstavu Neografia1.
Predtym pracoval na réznych pracoviskach s dohladom v Ustave i mimo Ustavu. Svoje pracovné
povinnosti si plnil a plni na vzornej drovni, za o bol dvakrat disciplinarne odmeneny. Aktivne a
zodpovedne sa podiela aj na &innostiach pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného, ktoré suvisia s
upravou a udrziavanim C&istoty v ubytovacich a spolo€nych priestoroch ustavu, za €o bol tiez jedenkrat
disciplinarne odmeneny.

V rémci skupinovych foriem prace sa zapaja do organizacnych a interakénych komunitnych stretnuti,
zUc€astiuje sa na aktivitdch organizovanych v ramci kulturnej a osvetovej innosti. Vo volnom &ase
sa venuje sledovaniu televiznych programov a hraniu spolo¢enskych hier. Nie je ¢lenom Ziadneho
zaujmového kruzku. Vo vykone trestu odfatia slobody neabsolvoval Ziadny rekvalifikaény kurz a ani iné
formy vzdelavania.

Vyrastal v Uplnej rodine s vyskytom kriminalnej zataZze u otca. M& troch surodencov. Je slobodny,
s druzkou ma jedno dieta. Po ukon&eni povinnej Skolskej dochadzky v d'alSej priprave na povolanie
pokracoval na SOU stavebnom v odbore murdr, ktoré neukongil. Pred nastupom do vykonu trestu odniatia
slobody nikde zmluvne nepracoval.

Vztahy s vonkajSim prostredim udrzZiava pravidelne s otcom, surodencami a druzkou prostrednictvom
pravidelnej koreSpondencie a telefonovanim, s ich nepravidelnymi navstevami. Vztah s primarnou
rodinou hodnoti ako velmi dobry. Po prepusteni na slobodu sa chce vratit byvat spat k druzke a jej
rodiCom.

Pocas doterajSieho vykonu trestu odfatia slobody bol trikrat disciplinarne odmeneny, disciplinarne
potrestany nebol. Po€as vykonu trestu sa snazi aktivne pristupovat k plneniu programu zaobchadzania.
Bola mu stanovend resocializand prognéza ako menej priazniva s rizikom socialneho zlyhania
vyhodnotenym ako strednym, najma z dévodu opakovaného pachania trestnej €innosti, odsudenia
za zavaznejSiu trestnu ¢innost, nizkej vzdelanostnej urovne a nepriaznivej ekonomickej situacie pred
vykonom trestu odhatia slobody. V zavere hodnotenia bolo kon&tatované, Ze odsudeny poc€as vykonu
trestu odnatia slobody Ciastocne preukazal splnenie podmienok na podmiene&né prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody a bol odporu€any na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody
s dohladom.

Na verejnom zasadnuti boli precitané a oboznamené listinné dokazy - Ziadost odsudeného, hodnotenie
a rozsudkové Udaje, lustracia STA, odpis registra trestov. Dalej bol &itany:

- rozsudok Okresného sudu Revuca, sp. zn. 2T/11/2017 zo dnfa 15.05.2017, pravoplatny dna
15.05.2017, vina: § 20, § 212/1, 3b, § 194/1 Tr. z&k., trest uloZeny podla § 212 ods. 4 Tr. zak. ako
suhrnny 42 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom
strdZenia, vo vyroku o treste zruSeny rozsudok Okresného sudu Revuca, sp. zn. 2T/186/2015 zo difia
02.11.2015, pravoplatnym dfa 19.11.2015, ktory mu bol podla § 212 ods. 4 Tr. zak. uloZzeny uhrnny
trest odnatia slobody vo vymere 3 roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia, nariadenie vykonu trestu dfia 27.06.2017, nastup do vykonu trestu dia 27.06.2017,

- v spojeni s opravnym uznesenim Okresného sudu Revuca, sp. zn. 2T/11/2017 zo dha 12.07.2017 a v
spojeni s opravnym uznesenim Okresného sudu Revuca, sp. zn. 2T/11/2017 zo dha 14.06.2017,

- uznesenim OS Revuca 2T/11/2017 z 30.6.2017, pravoplatnym 30.6.2017 bol do vykonu trestu vo
veci OS Revuca 2T/11/2017 zapocitany vykon vézby od 6.7.2015 do 26.11.2015 a vykon trestu odriatia
slobody od 26.11.2015 do 27.6.2017,

- trestny rozkaz Okresného sudu Revuca, sp. zn. 1T/22/2013 zo dnha 07.03.2013, pravoplatny dna
25.03.2013, vina: § 20, § 212/2a Tr. zak., za ¢o mu bol uloZeny trest odfiatia slobody vo vyske 10
mesiacov s podmieneénym odkladom so skuSobnou dobou v trvani 3 roky do 25.03.2016, v spojeni
s uznesenim Okresného sudu Revuca, sp.zn.: 1T/22/2013 zo dfia 18.01.2016, pravoplatnym dna
18.01.2016, ktorym bolo rozhodnuté o neosvedéeni a vykonani trestu v UVTOS s minimalnym stupfiom
strazenia, nariadenie vykonu trestu dria 10.02.2016.

- odpis z registra trestov, v ktorom je az 8 zdznamov o odsudeniach, poé&nuc uz rokom 1998, kedy bol
rozhodnutim Okresného sudu Brezno sp. zn. 1T/84/1998 odsudeny pre spolupachatelstvo trestného
¢inu vytrznictva podla § 9 ods. 2 Tr. zak. k § 202 ods. 1 Tr. zak., v roku 1999 bol odsudeny rozsudkom
Okresného sudu Revuca sp. zn. 1T/245/1999 pre spolupachatelstvo trestného Cinu lupeze a kradeze
podfa § 9 ods. 2 Tr. z&k. k § 234 ods. 1 Tr. zak., § 247 ods. 2 pism. a/ Tr. z&k., ktory bol najskér vo
forme podmiene¢ného odsudenia s nasledne nariadenym jeho vykonom, v roku 2002 bol odsudeny
rozhodnutim Okresého sudu Revuca sp. zn. 1T/120/2002 pre spolupachatelstvo trestného €inu ublizenia



na zdravi, vytrznictvo podla § 9 ods. 2 Tr. zak. k § 221 ods. 1 Tr. zak., § 202 ods. 1 Tr. zak., v roku 2009
bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Revuca sp. zn. 1T/127/2009 pre precin ubliZzenia na
zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zak. a pre pre€in vytrZznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zak., v roku
2013 trestnym rozkazom Okresného sudu Revuca sp. zn. 1T/22/2013, pre ktory je vo vykone trestu
odniatia slobody, v roku 2015 bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Revuca sp. zn. 2T/186/2015
pre spolupachatelstvo zlo€inu kradeze podla § 20 Tr. zak. k § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b/ Tr. zak., v roku
2016 bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Rozfava sp. zn. 3T/29/2016 pre zlo¢in kradeze podla
§ 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/, ods. 4 pism. b/ Tr. zak. a pre precin poruSovania domovej slobody podla
§ 194 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zak., posledne bol v roku 2017 odsudeny rozsudkom Okresného sudu
Roziava sp. zn. 2T/11/2017, pre ktory je aj vo vykone trestu odhatia slobody.

Podla § 66 ods. 1 pism. a/ zakona &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov
sud méze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim
svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze sa od neho o&akavat, Ze
v budulcnosti povedie riadny Zivot, ak ide o osobu odsudenu za pre€in po vykone polovice
uloZeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmienecéného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 1 pism. b/ zakona &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov
sud méze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim
svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze sa od neho oc&akavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot, ak ide o osobu odsudenu za zlodin po vykone dvoch tretin
uloZeného nepodmiene&ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody.

Z odpisu z registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol doposial az 8 - krat sudne trestany, z nich vyplyva
Casova postupnost a suvislost' s prerusenim len v medzi rokmi 2002 (do 21.11.2004 bol vo vykone trestu
pre lupez) az 2009 a gradéacia trestnych konani odsudeného od najskér trestnych ¢inov menej zavazného
charakteru az po zavazného charakteru - lupez, precinov az po zlo€iny (spojené s realnym vykonom
trestu odnatia slobody), priCom boli u neho volené rézne Trestnym zakonom predpokladané formy
pdsobenia, poénuc podmiene&nymi odsudeniami, v niektorych z nich sa vdak neosveddil a museli byt
nariadované ich realne vykony. Uvedené vyplyva a je v zhode s Ustavom vypracovanou resocializaénou
prognézou odsudeného, ktora sa javi ako menej priazniva so strednym rizikom socialneho zlyhania,
najma z dévodu opakovaného pachania trestnej €innosti, odsudenia za zavaznejsiu trestnu &innost,
nizku vzdelanostnu uroven a nepriazniva ekonomicku situaciu pred vykonom trestu odratia slobody.

Prokurator navrhol navrh odsudeného zamietnut' z dévodu, Ze u odsudeného nie je zaruka, Ze bude v
buducnosti viest riadny Zivot, aj vzhladom na opakovanu trestnu €innost, doteraz uloZené tresty neviedli
k jeho naprave a prevychove. Odsudeny navrhol svoje podmiene&né prepustenie s tym, Ze sa uz polepsil.

Na zaklade uvedenych skutognosti sud zistil, e odsudeny aktualne nespifia vSetky zakonom
vyzadované podmienky na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody poukazujic na
koniec trestu az dria 06.11.2019 a potreby napifiania zakonom vyZzadovaného naplnenia U&elu trestu,
s e8te nie tak v celosti zaviSenym procesom prevychovy, aby tento bol minimalne vyrovnany, ak nie
prevySujuci, aby vedel preklenut dany dévod zamietnutia jeho navrhu na podmiene¢né prepustenie,
spocCivajuci v aktualnej (k €asu rozhodovania sudu) nemoznosti oakavania v buducnosti vedenia
odsudenym riadneho Zivota, preto s poukazom i na koneény navrh prokuratora, navrh odsudeného o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody zamietol.

Poucenie:

Poucenie:Protitomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 dni od jeho oznamenia na Okresny
sud Martin.

O pripadnej staznosti rozhodne Krajsky sud Zilina.

Staznost ma odkladny ucinok.



