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Uznesenie

Okresny stid Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: MarS MS s.r.o., ICO: 53 132 874, so sidlom
Florianska 33, 040 01 KosSice, prav. zast. PanciSinova & Partners s.r.o., so sidlom Razusova 49, 040 01
Kosice, proti povinnému: BEACH CLUB KOSICE s. r. 0., ICO: 47 240 032, so sidlom Slovenska 26, 040
01 KoSice, o vymoZzenie nepefiazného naroku, o navrhu opraveného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:
Navrh opravneného na vykonanie exekucie zamieta.
odovodnenie:

1.  Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie podanym prostrednictvom pravneho zastupcu,
doru¢enym sudu diia 13.01.2022, domahal od povinného vymozenia nepefiazného naroku - zakaz
nakladania a disponovania s pohladavkami vyplyvajicimi zo Zmluvy o postupeni pohladavky datovane;j
dna 02.10.2020, ako aj vykonavania ukonov smerujucich k ich zaniku, a to na zaklade exekuéného titulu
- uznesenie Okresného sudu KoSice | sp. zn. 29Cb/103/2021 zo dna 11.11.2021.

2. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud preskiumava navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

3. Podla § 48 ods. 2 prva veta Exeku€ného poriadku, exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je
opravneny pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, ¢o
mu exekucny titul uklada.

4. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku¢ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak
zisti rozpor navrhu alebo exekuéného titulu s tymto zakonom.

5. Podla § 53 ods. 4 prvej vety Exekuéného poriadku, sud z dévodov podfa odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo scasti.

6. Sud skumal predpoklady na vydanie poverenia na vykonanie exekucie, vratane suladu v navrhu
uplatneného vymahaného neperfiazného naroku s exekuénym titulom v nadvaznosti na vy$Sie citované
ust. § 48 ods. 2 prva veta Exekuéného poriadku.

7. V danejveci sud zistil, Ze opravneny si v €asti E) elektronického formulara ,Vymahany narok* uplatnil
voci povinnému nepenazny narok, spoCivajuci v zdkaze nakladania a disponovania s pohladavkami
vyplyvajucimi zo Zmluvy o postupeni pohladavky datovanej dfia 02.10.2020 medzi opravnenym ako



postupcom a povinnym ako postupnikom, ako aj vykonavania ukonov smerujucich k ich zaniku, a to na
z&klade vykonatelného exekuéného titulu - uznesenie Okresného sudu KoSice | sp. zn. 29Cb/103/2021
zo dna 11.11.2021. Sud v prvom rade konsStatuje, Ze nakolko exeku&nym titulom bola povinnému
uloZzend povinnost' spog€ivajuca v omisivnom konani, t.j. nenakladat’ s ur€itymi vecami alebo pravami
a nieCoho sa zdrzat, nevyhnutnou naleZitostou navrhu na vykonanie exekucie bolo v danej veci aj
samotné poukéazanie na konanie povinného, ktorym do$lo k poruseniu takejto povinnosti. Opravneny
v tomto smere v ramci oddévodnenia navrhu na vykonanie exekucie uviedol, ze predmetné pohladavky
uvedené vo vyroku |. exekuéného titulu, s ktorymi bolo povinnému zakazané nakladat, disponovat
a vykonavat’ ukony smerujuce k ich zaniku, si povinnym vymahané v exekuénom konani vedenom
Okresnym sudom Banska Bystrica pod sp. zn. 69Ek/1972/2020, ktoré bolo prerusené uznesenim zo dna
03.11.2021 a to az do pravoplatného skon&enia konania o ur€enie, €i tu pravo je alebo nie je, vedenom na
Okresnom sude Kosice | pod sp. zn. 26Cb/70/2021. Opravneny zarover uviedol, Ze dia 29.11.2021 bola
vykonana pohladavka z u¢tu povinného vo vyske 1.005,22 Eur vo vySSie uvedenej exekucii, €im je podla
nazoru opravneného preukazané, ze povinny nedodrzuje vydané neodkladné opatrenie (exekucny titul)
a predmetné pohladavky nadalej vymaha, ¢im spbésobuje ich zanik.

8.  Sud na zéklade vy3Sie uvedeného v tomto bode konstatuje, Ze vyjadrenie opravneného, ktorym
odbvodnil podanie navrhu na vykonanie exekucie voc&i povinnému, nepredstavuje poruSenie povinnosti
uloZenej exekuénym titulom. Sud dalej uvadza, ze takymto poruSenim povinnosti, v danom pripade
zdkazu nakladania, disponovania s pohladdvkami a vykonavania ukonov smerujucich k ich zaniku,
by bolo konanie povinného spocivajuce napr. v ich prevode, darovani, zapocitani, zriadeni zalozného
prava..., ale v Ziadnom pripade nie v samotnom vedeni sudneho konania (exekucie), teda konanie
povinného, ktorym si len uplatriuje svoje zakladné stavné pravo na suidnu ochranu (&l. 46 ods. 1 Ustavy
SR). Sud zaroven v tomto smere dodava, Ze zmyslom prava na sudnu ochranu je umoznit kazdému
realny pristup k sudu, pricom ak povinny v exekuénom konani vedenom Okresnym siudom Banska
Bystrica pod sp. zn. 69Ek/1972/2020 splnil vSetky predpoklady ustanovené zdkonom, sid mu musi
umoznit’ byt i€astnikom tohto konania so vSetkymi procesnymi opravneniami a povinnostami, ktoré mu
z tohto postavenia vyplyvaju. Sud nad ramec vySSie uvedeného dodava, Ze tunajsi sud v exekuénom
konani vedenom pod sp. zn. 69Ek/1972/2020 uz prihliadol na skuto€nost, Ze na Okresnom sude KoSice
I. pod sp. zn. 26Cb/70/2021 prebieha konanie o uréenie, &i tu pravo je alebo nie je, a teda v ktorom
sa rieSi otazka, ktord m6ze mat vyznam pre rozhodnutie sidu, pricom predmetné exekuéné konanie
uznesenim sp. zn. 69Ek/1972/2020 zo dna 03.11.2021 prerusil do pravoplatného skon&enia vyssie
uvedeného konania. Av8ak toto prerudenie konania v zmysle ust. § 164 CSP, je vdanom pripade jedinym
zakonnym institutom, zabezpedujucim ochranu povinného v exeku¢nom konani vedenom pod sp. zn.
69Ek/1972/2020 ako aj opravneného v tomto exeku&nom konani, pred ich opodstatnenou obavou z
narusenia ich prav a protipravneho nasledku, ktoré mézu v predmetnom exeku¢nom konani v buducnosti
nastat’.

9. Zaverom sud v danej veci konstatuje, Ze opravneny v navrhu na vykonanie exekucie neuviedol
Ziadne relevantné konanie, ktorym by povinny porusil povinnost z exekuéného titulu (nenakladat' s
urCitymi vecami alebo pravami a nieCoho sa zdrzat), a teda tu nebol naplneny jeden zo zakladnych
predpokladov na vykonanie exekucie v zmysle ust. § 48 ods. 2 prva veta Exeku¢ného poriadku, a to Ze
povinny dobrovofne nesplnil to, €0 mu exekuény titul uklada.

10. Vzhladom na uvedené skuto€nosti, sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie
zistil rozpor navrhu na vykonanie exekucie s Exekuénym poriadkom, a preto v sulade s vysSie cit.

ustanovenim § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku s poukazom na § 48 ods. 2 prva veta
Exeku€ného poriadku, navrh opravneného na vykonanie exekucie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.



V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



