Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 10Cpr/7/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6721203855

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 04. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Silvia Minkova

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2022:6721203855.3
Uznesenie

Okresny sud Zvolen v spore Zalobcu: B. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. XXX/XXX, XXX XX S. K. Y.,
zast.: JUDr. Stanislav Re$utik, advokat so sidlom Nam. M. R. Stefanika 29/36, 977 01 Brezno, proti
Zalovanému: KAM Rent, s. r. 0., ICO: 43 828 841 so sidlom Filakovska 286, 984 01 Ludenec, zast.:
Advokatska kancelaria UHAL, s.r.0. so sidlom Stefana Moyzesa 9877/43, 960 01 Zvolen, ICO: 47 236
655, o zaplatenie 10.140,00 Eur s prisluS§enstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Po pravoplatnosti tohto uznesenia bude vec postupena Socialnej poistovni, pobocke Lucenec,
Dr. Vodu 6, 984 01 Lucenec.

lll. Ziadna zo stran sporu nema narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa svojou Zalobou zo diia 24.09.2021 doruéenou Okresnému sidu Zvolen dria 27.09.2021
domaha zaplatenia sumy 10.140,00 Eur za obdobie od 27.09.2019 do 27.09.2021 do 15 dni odo dfia
nadobudnutia pravoplatnosti rozsudku a taktiez platenia sumy 100,00 Eur mesaéne od 28.09.2021
vopred do 15 drfia prisluSného kalendarneho mesiaca do ukonéenia pracovnej neschopnosti. Zaroveni
Ziada nahradit trovy konania v rozsahu 100 %.

2. Svoju Zalobu Zalobca odévodriuje tym, Ze bol zamestnancom Zalovaného podla pracovnej zmluvy
zo diia 06.09.2019, s dfiom nastupu do prace v den 09.09.2019 a pracovny pomer bol dohodnuty na
dobu urciti do 08.09.2020. Dria 27.09.2019 Zalobca utrpel pracovny Uraz na pracovisku Zalovaného
pri obsluhe hranolovej linky privalenim pravej nohy doskami. Odo dnia 27.09.2021, kedy doSlo k
pracovnému Urazu, zalovany ako zamestnavatel Zalobcu ako zamestnanca nekontaktoval. Zalobca
je odo dfia 27.09.2019 praceneschopny, jeho praceneschopnost nebola doposial ukonéena. Cakaju
operaciu ma naplanovanu na defi 12.10.2021. KedZe zodpovednost zamestnavatela je objektivna
a u zamestnanca doslo k strate na zarobku eSte stale poCas trvania a stale trvajucej pracovnej
neschopnosti, Zalovany ako zamestnavatel je povinny tuto $kodu nahradit, kedZe u Zalovaného su dané
vSetky predpoklady vzniku tejto zodpovednosti podla § 195 ods. 1 Zakonnika prace. Podla Zalobcom
predloZzenych potvrdeni zo Socialnej poistovne mu boli za obdobie od 01.09.2019 do 28.02.2021
vyplatené nemocenské davky spolu v sume 5.086,10 Eur a irazové davky v sume 2.773,50 Eur, t. j. spolu
v sume 7.859,60 Eur. Touto Zalobou sa Zalobca domaha od Zalovaného doplatku na strate na zarobku
spbsobenu pracovnym Urazom, pricom vychadza z priemerného mesacného zarobku v sume 750 Eur.

3. Dfia 26.10.2021 bolo tunajSiemu sudu doru€ené vyjadrenie Zalovaného k doruéenej 2a|9be po tom,
ako ho sud vyzval na vyjadrenie uznesenim €. k. 10Cpr/7/2021-18 zo dna 01.10.2021. Zalovany{ VO
vyjadreni okrem iného uviedol, Ze vzhladom k tomu, Ze na8a spoloénost so Zzalobcom nepredizila



pracovny pomer, pracovnopravny vztah medzi nasou spolo&nostou a Zalobcom bol skon¢eny na zaklade
uplynutia doby, na ktory bol dohodnuty, t. j. 08.09.2020. Zamestnavatel zodpoveda za pracovny Uraz
zamestnanca, za ktory mu poskytuje nadhradu v rozsahu spbsobenej vecnej $kody (podla § 198 ods.
1 pism. d) Zakonnika prace), teda poskytuje mu nahradu za Skodu na obledeni a osobnych veciach,
ktoré mal zamestnanec v €ase pracovného Urazu na sebe alebo pri sebe, zodpoveda za ujmu, ktora
mdbze spocivat v inom zmenseni majetku poskodeného (v pripade, ak to je v pri€innej suvislosti so
Skodovou udalostou), avsak do tejto vecnej $kody nemozno zahrnut stratu na zéarobku. Zalobou sa
Zalobca domaha nahrady straty prijmu, avsak tieto nahrady nie je povinny poskytovat zamestnavatel,
ktory uz v suCasnosti ani nie je zamestnavatelom Zalobou, ale tieto ndhrady za stratu zarobku sa
Zalobcovi poskytuju v zmysle zakona €. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni. Z vy$8ie uvedeného je
zrejmé, Ze Zalobca ma k dispozicii in&tituty, ktorymi vie vyriesit’ situaciu, v ktorej sa ocitol, potom ako mu
po 52. tyZzdhoch vyplacania nemocenskej a Urazovej davky od socialnej poistovne zanikol narok na ich
vyplacanie. Z institutov Urazovej renty a jednorazového vyrovnania je zrejmé, Ze na tieto ma poSkodeny
narok len v pripade poklesu zdravotnej pracovnej schopnosti o uvedené %. Zalovany navrhol, aby sud
Zalobu po vykonanom dokazovani zamietol ako nedévodnu alebo alternativne konanie zastavil a postupil
vec socialnej poistovni. Poukazal na stanovisko Najvy$Sieho sudu SR pod €. R 28/1980 (k vecnej $kode)
a na rozhodnutie Okresného sudu Bratislava lll sp. zn. 61 Cpr/1/2018 zo dfia 20.02.2020 (k pravomoci
rozhodovat o nahrade straty z prijmu).

4. Podla § 3 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len "CSP"), sudy prejednavaju
a rozhoduju sukromnopravne spory a iné sukromnopravne veci, ak ich podla zakona neprejednavaju a
nerozhoduju iné organy.

5. Podla § 4 CSP, iné spory a veci prejednavaju a rozhoduju sudy, len ak to ustanovuje zakon.

6. Podla § 10 ods. 1, CSP, ak spor alebo vec patri do pravomoci iného organu Slovenskej republiky, sud
konanie bezodkladne zastavi a spor alebo vec mu postupi. Pravne U&inky spojené s podanim Zaloby
zostavaju zachované.

7. Podla § 10 ods. 2 CSP, ak organ, ktorému bol spor alebo vec postupena, s postipenim nesuhlasi,
predlozZi spor alebo vec na rozhodnutie Najvy$8iemu sudu Slovenskej republiky (dalej len "najvyssi sud").

8. Podla § 161 ods. 1 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek pogas konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

9. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

10. Podla § 2 pism. c) zakona &. 461/2003 Z. z., o socidlnom poisteni (dalej len "o socialnom poisteni"),
socialne poistenie podla tohto zakona je Urazové poistenie ako poistenie pre pripad poSkodenia zdravia
alebo umrtia v désledku pracovného urazu, sluzobného urazu (dalej len "pracovny uraz") a choroby z
povolania.

11. Podla § 13 ods. 3 pism. b)ac)o socidlnom poisteni, z Urazového poistenia sa za podmienok
ustanovenych tymto zakonom poskytuju Urazové davky, a to Urazova renta a jednorazové vyrovnanie.

12. Podla § 83 o socialnom poisteni, poSkodeny na ucely poskytovania Urazovych davok je zamestnanec
zamestnavatela podla § 16 a fyzicka osoba uvedena v § 17 ods. 2, ak utrpeli pracovny uraz alebo sa
u nich zistila choroba z povolania.

13. Podla § 172 ods. 2 prva veta o socidlnom poisteni, v konani vo veciach socialneho poistenia a vo
veciach starobného déchodkového sporenia v rozsahu upravenom tymto zakonom rozhoduje o pravach
a povinnostiach u&astnikov pravnych vztahov socialneho poistenia a u€astnikov pravnych vztahov
starobného déchodkového sporenia v rozsahu upravenom tymto zakonom Socialna poistovnia.

14. Podla § 177 o socidlnom poisteni, na konanie vo veciach socialneho poistenia a vo veciach
starobného déchodkového sporenia v rozsahu upravenom tymto zakonom suU vecne prislusné
organizacné zlozky Socialnej poistovne.



15. Podla § 180 ods. 1 0 socialnom poisteni, miestna prislusnost poboc&ky v konani vo veciach socialneho
poistenia a vo veciach starobného déchodkového sporenia v rozsahu upravenom tymto zdkonom sa
uréuje

a) miestom utvaru zamestnavatela, ktory vedie evidenciu miezd,

b) sidlom zamestnavatela alebo jeho organizacnej zlozky, ak evidenciu miezd vedie ina pravnicka osoba
alebo fyzicka osoba alebo ak utvar, ktory vedie evidenciu miezd, je mimo Uzemia Slovenskej republiky,
¢) miestom trvalého pobytu poistenca v ostatnych pripadoch, ak tento zakon neustanovuje inak.

16. Procesné podmienky, aj ked ich Civilny sporovy poriadok vyslovene a taxativne nevypocitava, mozno
povazovat za predpoklady na strane sudu, ako aj na strane stran sporu, ktoré musia byt splnené
nato, aby sud mohol spor alebo vec prejednat’ a rozhodnut. Ak Civilny sporovy poriadok neustanovuje
inak, sud skuma (prihliada na) spinenie procesnych podmienok kedykolvek pogas konania a to ex
offo. Procesné podmienky mozno rozliSit na odstranitelné a neodstranitefné. Toto rozlidenie je délezité
pre nasledny postup sudu pri zisteni ich nedostatku. Medzi neodstranitelné nedostatky procesnych
podmienok, ktorych existencia ma vzdy za nasledok zastavenie konania patri aj nedostatok pravomoci
sudu prejednat’ a rozhodnut spor podla § 3 a § 4 CSP. Ak sud zisti, Ze spor nepatri do jeho pravomoci,
t. j. Ze nema opravnenie na prejednanie a rozhodnutie tohto sporu, bezodkladne uznesenim konanie
zastavi a to kedykolvek po€as konania, aj v Ease ked uz spor prejednava, kedZe ide o neodstranitelny
nedostatok procesnej podmienky (§ 161 ods. 2 CSP). Ak sud indikuje iny organ, do pravomoci ktorého
prejednanie a rozhodnutie takejto veci patri, je povinny mu po zastaveni konania vec postupit.

17.V posudzovanej veci je predmetom sporu narok na nahradu straty na zarobku z dévodu pracovného
urazu, teda ide nepochybne o narok vyplyvajici z pravneho vztahu socialneho poistenia, pravna uprava
ktorého je obsahom zakona €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni. Tento zdkon okrem iného vymedzuje
socialne poistenie, upravuje rozsah socialneho poistenia a pravne vztahy pri vykonavani socialneho
poistenia. Nahrada za stratu na zarobku sa povaZuje za uUrazovu davku, ktora sa za podmienok
ustanovenych tymto zakonom poskytuje z Urazového poistenia. Pravneho vztahu z irazového poistenia
sa zuCastriuje poSkodeny, ktory na uclely poskytovania Urazovych davok je zamestnanec
zamestnavatela a fyzicka osoba, ak utrpeli pracovny Uraz alebo sa u nich zistila choroba z povolania.
Poskodeny je teda osobou, ktora tato davku uplatiuje a ma na fiu narok podla osobitného predpisu.
Tohto pravneho vztahu sa na druhej strane zuc€astriuje Socialna poistoviia, ktora je verejnopravnou
institdciou zriadenou na vykon socialneho poistenia, ktora o davkach rozhoduje a taktiez je organom,
ktory tieto (priznané) davky aj poskytuje. ,Na zaklade uvedeného plnenia vyplyvajiuce z narokov na
nahradu Skody spOsobenej pracovnym Urazom alebo chorobou z povolania, s vynimkou naroku na
nahradu vecnej Skody, ktoré vznikli po U&innosti zdkona o socialnom poisteni, teda od 1.1.2004,
suU davkami urazového poistenia (Urazovymi davkami), o ktorych na zaklade Ziadosti poSkodeného
(ak zakon o socialnom poisteni neustanovuje inak) rozhoduje Socialna poistovia. Rozhodovanie o
tychto plneniach preto nepatri do pravomoci sudu. Len narok na nahradu vecnej Skody spdsobenej
pracovnym Urazom alebo chorobou z povolania zostal narokom zo zodpovednosti zamestnavatela za
Skodu spbsobenu pracovnym urazom alebo chorobou z povolania (nestal sa urazovou davkou), teda
narokom z pracovnopravneho vztahu, o ktorom v pripade sporu rozhoduje sud.” (uznesenie Najvyssieho
sudu SR 4 Cdo 157/2008 z 29.spetembra 2009).

Tunajsi sud uvadza, Zze NajvysSi sud Slovenskej republiky sa vo svojej rozhodovacej €innosti zaoberal
nedostatkom pravomoci sidu vo veci narok na Urazovu rentu, ktora vznikla pretransformovanim z
nahrady na stratu na zarobku po skon&eni pracovnej neschopnosti za obdobie od 01. januara 2004
(rozhodnutia NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 9 So 187/2015, 1 Rks 16/2009, 2 Cdo
253/2004, 4 Cdo 183/2005, 4 Cdo 218/2006, 3 Cdo 81/2007, 4 Cdo 157/2008, 1 Cdo 135/2009, 3 Cdo
66/2017). K danej veci sud odkazuje aj na dané stanovisko ob¢iansko pravneho a spravneho kolégia NS
SR tykajuce sa niektorych otazok pravomoci sudu na rozhodovanie o odSkodriovani pracovnych urazov
a chorbb z povolania ¢. Cpj 9/06 (R 27/2006).

18. Sud vzhladom na uvedené skutonosti a citované zakonné ustanovenia rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyroku €. |. vyrokovej ¢asti tohto uznesenia a konanie v tejto pravnej veci podfa § 10 CSP v spojeni s
§ 161 ods. 2 CSP zastavil, kedZe dospel k zaveru, Ze nie je dana pravomoc sudu prejednat’ a rozhodnut
tuto pravnu vec, ktoru zakon zveril inému organu a nedostatok pravomoci sudu je neodstranitefnym
nedostatkom procesnej podmienky konania, pre ktory je sud povinny konanie zastavit. Sud zaroven



rozhodol o postupeni veci Socialnej poistovni, pobocka Lu€enec, ako organu, do ktorého pravomoci
vec patri.

19. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

20. Podfa § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud priznd nahradu trov
konania protistrane.

21. Nahradu trov konania sud Ziadnej zo stran sporu nepriznal, nakolko s ohfadom na dévod zastavenia
konania (podmienky konania) nie su dané podmienky pre posudzovanie uspechu vo veci, resp.
procesného zavinenia na zastaveni konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15-tich dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a musi
byt podpisané. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, néleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.



