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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad sudkynou JUDr. Mariou Kubusovou v pravnej veci navrhovatelky: F. C., L.
XXXXXXXX, G. Z. H. XXX/IXX, XXX XX Z., proti odporcovi: W. C., I.. XX XX.XXXX, G. Z. H. XXX/XX,
XXX XX Z., v konani o uréenie manzelského vyZivného takto

rozhodol:

I.Odporca je povinny platit navrhovatelke manzelské vyzivné vo vyske 10,-eur mesacne splatné
vzdy do 10.dna v mesiaci vopred, po¢nuc driom 4.8.2017 az do doby, kym sa nezmenia pomery.

Il. Zaostalé manzelské vyzivné v sume 90,-eur sid umozruje platit odporcovi v pravidelnych 10,-
eurovych mesacnych splatkach spolu s manzelskym vyzivnym vzdy do 10.dfha v mesiaci, po¢nuc dfiom
pravoplatnosti rozsudku az do uplného vyrovnania.

lll. Ziaden z Ugastnikov nema pravo nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom na zaclatie konania doru¢enym sudu 4.8.2017 navrhovatelka Ziadala, aby sud ur€il
manzelovi navrhovatelky povinnost platit' navrhovatelke manzelské vyzivné vo vyske 10,-- eur mesacne.
Manzelské vyzivné Ziadala priznat s poukazom, Ze s odporcom uzavrela manzelstvo diia XX X.XXXX I.
W. U. O. M., narodilo sa im 6 deti, mal. Y.S., .. X. X.XXXX F. W.. W., .. XX.XX.XXXX Ziju spolu s matkou -
navrhovatelkou a na tunajSom sude prebieha konanie o zverenie deti do osobnej starostlivosti, konanie
je vedené pod &. 14P/229/2016. Navrhovatelka podala navrh na rozvod manzelstva, ktoré je vedené na
Okresnom sude v Poprade ¢.k. 15P/163/2017. Uviedla, Ze proti odporcovi je vedené trestné konanie €.k.
6T/57/2017, jej mesacny prijem pozostava z davky v hmotnej nudzi a pridavky na deti pobera v sume
255,66 eur, ktoré su jej vyplacané prostrednictvom Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Poprade.
Navrhovatelka je umiestnena v Krizovom zariadeni pre matky s detmi, nemdzZe sa zamestnat, pretoze
sa obava o vlastny Zivot a preto Ziada, aby sud urcil manzelské vyZivné vo vySke 10,-eur mesacne.
Zalovany je evidovany na adrese trvalého pobytu H. XXX/XX, Z., zasielku v odbernej lehote neprevzal,
ani pojednavania sa nezucastnil, nakolko zasielky sudu boli vratené, neprevzaté v odbernej lehote.

2. Manzel navrhovatelky sa k podanému navrhu nevyjadril.
3. Navrhovatelka sa pojedndvania vo veci nezu€astnila, sud doruéenie nema vykazané. V zmysle §
2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku a § 180 Civilného sporového poriadku sud pojednaval v

nepritomnosti navrhovatelky.

4. Sud vo veci vykonal dokazovanie: listinnymi dékazmi, z vykonania ktorych sud zistil skutkovy stav:



5. Ugastnici konania diia 11.2.1995 uzatvorili manzelstvo. Manzelstvo doposial trva. Z manzelstva
pochadzaju 4 deti, dve deti sa narodili pred uzavretim manzelstva. V konani navrhovatelka uplatnila
manzelské vyzivné s poukazom na skuto€nost, Ze je nezamestnana, je vedena v evidencii uchadzadov
0 zamestnanie.

6. Podfa § 71 ods. 1 Zakona o rodine, manzZelia maju vzajomnu vyZivovaciu povinnost. Ak jeden z
manzelov tuto povinnost neplini, sud na navrh niektorého z nich ur€i jej rozsah tak, aby Zivotna uroven
oboch manzelov bola v zasade rovnaka. Pri rozhodovani o uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud
prihliadne na starostlivost o domacnost.

7. Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odbévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

8. Podla § 75 ods. 2 Z&kona o rodine, vyZivné nemozno priznat, ak by to bolo v rozpore s dobrymi
mravmi; to neplati, ak ide o vyZivné pre maloleté dieta.

9. Vykonanym dokazovanim sud dospel k zaveru, ze navrhu navrhovatelky vyhovel, nakolko sumu,
ktoru poZaduje navrhovatelka od odporcu - od manzela a to vyZivné v sume 10,-eur mesacne, nakolko
podla nazoru sudu je v moznostiach a schopnostiach uhradzat’ 10,-eur manzelské vyzivné, nakofko
navrhovatelka sa stara aj o dve maloleté deti a z dévodu fyzického nasilia zo strany odporcu podala
navrh na rozvod manzelstva a to aj vzhlfadom k tomu, Ze odporca sa k nej zle sprava a prebieha aj
trestné konanie.

10. Vzhladom na vy3sS&ie uvedené skuto¢nosti, citovanu pravnu Upravu, sud rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti rozsudku.

11. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfa doruc¢enia rozhodnutia na tunajSom
sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a)neboli spinené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost

o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
méze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia.



