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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen samosudcom JUDr. Adrianou Povazanovou podla § 353 ods. 1 Tr. poriadku v
spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Tr. poriadku dfia 20. 04. 2018, takto

rozhodol:

obvinena
E. H., rod. O., nar. XX XX.XXXX v D., trvale bytom F. XXX, adresa na doru¢ovanie pisomnosti: L. XXX,
XXX XX J. X - S., Ceska republika

je vinna, ze

v obdobi od 01.09.2009 do 31.08.2017 v obci Krivan a na inych miestach sa umyselne vyhybala plneniu
svojej zakonnej povinnosti vyzivovat svoje deti H. H., nar. XX XX.XXXX a Z. H., nar. XX XX.XXXX
vyplyvajucu jej z ustanovenia § 62 ods. 3 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z. v platnom zneni s poukazom
na Zakon o zivotnom minime a o zmene a doplneni niektorych zakonov €. 601/2003 Z.z., kde bola
povinna plnit' si svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy zivotného
minima na kazdé nezaopatrené neplnoleté dieta a nasledne vyplyvajucu z rozsudku Okresného sudu
Zvolen €. k. 11C 95/2016-55 zo diia 09.06.2016, pravoplatného dria 29.10.2016, ktorym bola
zaviazana prispievat na vyzivu svojej dcéry H. H., nar. XX XX.XXXX vyzivnym vo vySke 90 € mesacne
poénuc difom 18.04.2016, vzdy do 15-teho dia v mesiaci vopred k jej rukam na Géet vedeny VUB, &.0.:
IBAN R. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX a z rozsudku Okresného stdu Zvolen €. k. 9C 92/2016-65 zo
dria 06.03.2017, pravoplatného dfia 19.05.2017, ktorym bola zaviazana prispievat na vyzivu svojej dcéry
Z. H., nar. XX.XX.XXXX vyzivhym vo vySke 70 € mesacne po¢nuc diiom 18.04.2016, vzdy do 15-teho
dfia v mesiaci vopred k jej rukam na udet vedeny vo VUB &.0: IBAN R. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX,
pricom poc¢as rozhodného obdobia bola evidovana na uzemi Slovenskej republiky v registri Socialnej
poistovne, pobocka Zvolen ako zamestnanec - dohodar, kde ju od r. 2005

viedli do 31.12.2012 v spol. R. F. F. C..R.., bola poistencom N. B. J., C..R.., kde bola vedena do
13.04.2009, lebo poistny vztah ukongila z dévodu odchodu do EU, na UPSVaR, pracovisko Detva
bola naposledy evidovana od 06.03.2009 do 13.04.2009, kedy bola vyradena z dévodu odchodu do
EU na dihsie ako 15 kalendarnych dni, priGom za menovani nebolo vyplacané néhradné vyzivné a
nepoberala ziadnu davku v hmotnej nudzi a prispevky, nakolko o uvedent pomoc ani nepoziadala,
zaroven poberala neopravnene pridavky na deti od 01.09.2009 do 28.02.2014, kedy sa ich podarilo
vyplacat otcovi, rovhako nebola vedena v zivnostenskom registri ako podnikatel'sky subjekt, na tzemi
Ceskej republiky nebola vedena v evidencii uchadzaov o zamestnanie a nepoberala Ziadne $tatne
socialne podpory a davky pomoci v hmotnej nidzi, nepoberala Ziadne nemocenské davky, od 01.09.2009
mala byt' zamestnana v spolo¢nosti R., ktora nie je oficialne vedena v registri zamestnavatelov, nakolko
nebola s hou spisana pracovna zmluva, od 29.09.2009 sa zamestnala v agenture Z. J. R..K..S.. (predtym
www.brigadnici.com s.r.0.), kde dfia 02.10.2009 ukongila pracovny pomer v skuSobnej dobe s Cistou
mzdou 1.660,-K¢&, od 05.10.2009 do 30.09.2011 bola zamestnana cez C. J.A. J. H. J., na hlavny pracovny
pomer, kde ukoncila pracovny pomer dohodou medzi zamestnavatelom a zamestnancom, kde poberala
priemerny Cisty prijem v sume 7.376,-K& (290,03 € k 01.10.2011); od 01.10.2011 sa zamestnala v



spolognosti F. C. K. v.0.s., kde mala nastupny &isty prijem 16.667,-K& a priemerny mesacény prijem do
01.12.2017 mala vo vy3ke 22.118,32 K¢ (869,70 € k 30.11.2017), €o bol po cely &as dostato¢ny prijem na
uhradzanie minimalnej vyZivovacej povinnosti, ale neuhradzala vyZivovaciu povinnost ani s poukazom
na § 62 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z., aj napriek tomu, Ze mala prijem na plnenie vyZivovace;j
povinnosti, a svoje tvrdenia o platbach nedoloZila, &im jej vznikol dlh na vyZivhom

- za obdobie od 01.09.2009 do 13.04.2013 na dcéru H. a za obdobie od 01.09.2009 do 27.08.2014 na
dcéru Z. spolu k rukam otca H. H., nar. XX.XX. XXXX, trvale bytom F. XXX v celkovej vyske 2.691,34 €,
- za obdobie od 14.04.2013 do 30.07.2017 k rukdm dospelej dcéry H. H., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom
F. XXX v celkovej vySke 2.368,06 €,
- za obdobie od 28.08 .2014 do 31.08.2017 k rukédm dospelej dcéry Z. H., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom
F. XXX v celkovej vySke 1.751,26 €,

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov sa Umyselne vyhybala plneniu svojej zakonnej povinnosti
vyzivovat' iného a ¢in spachala zavaznejSim spésobom konania - po dlhsi ¢as,

¢im spachala

pre€in zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 2, ods. 3 pism. b) Tr. zdkona s poukazom na
ustanovenie § 138 pism. b) Tr. zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 207 ods. 3 Tr. zdkona s pouzitim § 36 pism. j/ Tr. zdkona, § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zdkona na trest
odniatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona a § 50 ods. 1 Tr. zakona sud obvinenej vykon trestu odnatia
slobody podmieneéne odklada a uréuje skiuSobnu dobu v trvani 24 (dvadsatstyri) mesiacov.

Podla § 51 ods. 4 pism. d/ Tr. zdkona sud u kla d a obvinenej povinnost spo€ivajucu v prikaze
zaplatit' v skudobnej dobe podla svojich moznosti a schopnosti zameSkané vyZivné opravnenym:

- H. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F. XXX vo vySke 2.691,34 €,

- H. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F. XXX vo vySke 2.368,06 €,

- Z. H., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom F. XXX vo vyske 1.751,26 €.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi. Ak na hlavnom pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 a prokurator
neprednesie obZalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na
postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.
Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, moze podkodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia. PoSkodeny méze vziat suhlas s trestnym
stihanim pre preciny uvedené v § 211 Tr. poriadku spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 355 Tr. poriadku.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie, méze zu€astnena osoba podat odpor na tunajsom
sude, a to do ésmich dni odo dia jeho dorugenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplathym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu; ak odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia alebo ak sa opravnena osoba vzdala



prava podat odpor a obvineny sugasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina
opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.
Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.



