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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Brezno samosudkynou JUDr. Alicou Galovou, v trestnej veci obzalovaného J. F., nar.
XX XX XXXX, na hlavhom pojednavani dha 14.04.2022, takto

rozhodol:

Obzalovany J. F., nar. XX. XX.XXXX v U., trvale bytom F., A. XXX/XX
je vinny, Ze

dnia XX.XX.XXXX o 22.10 h v Brezne, po ulici X. viedol pod vplyvom metamfetaminu v koncentracii
165,90 ng/ml v krvi, jeho aktivneho metabolitu amfetaminu v koncentracii 6,81 ng/ml v krvi
osobné motorové vozidlo zn. VW Passat ev.€. BR XXXCX

teda

vykonaval v stave vylu€ujucom spésobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, zamestnanie alebo
inu ¢innost", pri ktorych by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi, alebo spdsobit znaénu Skodu na
majetku

¢im spachal

precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zak.
zato sa odsudzuje

Podla § 289 ods. 1, § 38 ods. 2 Tr. zak. na trest odnatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov.
Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 50 ods. 1 Tr. zak. sa obvinenému vykon trestu odnatia slobody podmienec¢ne
odklada na skisobnu dobu v trvani 2 (dvoch) rokov s dohfadom proba¢ného a mediaéného uradnika

okresného sudu.

Podla § 51 ods. 3 pism. b) Tr. zak. zakazuje sa obzalovanému v skiSobnej dobe podmiene¢ného
odsudenia pozivat omamné a psychotropné latky a alkoholické napoje.

Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zak. na trest zakazu Cinnosti vedenia motorovych vozidiel vo vymere 3 (troch)
rokov.



odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Brezno podal difia 09.02.2022 obzalobu na obvineného J. F. pre precin
ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade ako je
uvedené vo vyroku tohto rozsudku. Sudkyna dna 21.02.2022 vydala trestny rozkaz, ktorym obvineného
uznala vinnym podla obZaloby, za ¢o mu uloZila podmienecny trest odfatia slobody vo vymere 10
mesiacov s odkladom na skuSobnu dobu v trvani 2 rokov a trest zakazu Cinnosti vedenia motorovych
vozidiel vo vymere 3 rokov. Voéi tomuto trestnému rozkazu v zdkonnej lehote podal odpor obvineny a
to pisomnym podanim zo dria 07.03.2022. Okrem iného v tomto podani uviedol, Ze sa polepsil, ked sa
vratil z kriminalu. Zaroven uviedol, Ze nemieni sa vykrucat, ked €lovek pochybi s pochybnou minulostou,
keby v8ak vedel, Ze nie€o uZil, prijal by trest. Na pojednavani uz nechce byt pritomny, len by sa roz&ulil,
keby sud nebol spravodlivy.

Vzhladom na odpor obZalovaného sud vyty€il termin hlavného pojednavania na defi 14.04.2022.
Obzalovany predvolanie na hlavné pojednavanie riadne prevzal, alena hlavné pojednavanie nedostavil,
sud preto vec prejednal a rozhodol v jeho nepritomnosti.

Sud sa na hlavhom pojednavani oboznamil aj s rozsudkom Okresného sudu Brezno ¢€.k. 1Ps/11/04 -
59 zo dna 09.11.2004, z ktorého vyplyva, Ze obvineny J. F. bol obmedzeny v spésobilosti na pravne
ukony tak, Ze nie je spbsobily nakladat so svojim majetkom, vecami, peniazmi a uzatvarat zmluvy
nad jednorazovu sumu. Sud vychadzal zo skuto€nosti, ze obzalovany trpi duSevnou poruchou, a to
paranoidnou schizofréniou, ktora nie je len prechodna. Obzalovany preto nie je schopny robit len niektoré
pravne ukony a preto ho obmedzil v uvedenom rozsahu. Z rozsudku teda vyplyva, Ze obZalovany nie
je obmedzeny aj na dalSie pravne ukony, napr. na konanie pred sidom. Sud preto neustanovoval
obZalovanému obhajcu z dévodu, Ze by nebol schopny sdm sa zastupovat pred sudom, pripadne Ze by
nechapal zmysel trestného konania. Aj z jeho odporu vyplyva, Ze obZalovany chape zmysel trestného
konania. Napokon obZalovany viackrat stal pred sudom a bol aj vo vykone trestu odfatia slobody, a to
napriek tomu, Ze trpi uvedenou dusevnou poruchou.

Sud na hlavhom pojednavani preto vykonal dokazovanie precitanim vypovede obzalovaného z
pripravného konania, dalej vypovedi svedkov W. X., Z.. F., prisludnikov policie, znaleckého posudku
znalca z odvetvia sudne lekarstvo, ako aj dalSie listinné dbkazy vztahujuce sa na vec a osobu
obZalovaného, priCom zistil nasledujuci skutkovy stav:

Obvineny J. F. po zakonnom pouceni v pripravhom konani dna 24.01.2022 uviedol, Ze predmetné
motoroveé vozidlo mal poZi€ané od rodinného priatela a toto motorové vozidlo mu bolo aj vratené. Je si
plne vedomy toho, Ze viedol motoroveé vozidlo pod vplyvom omamnych latok a svoje konanie uprimne
lutuje.

Z vypovede svedkov, prislusnikov policie W. X., Z.. G. F., sud zistil, ze dhia XX.XX.XXXX vykonavali
hliadkovu sluzbu. V €ase o0 22.10 h sa nachadzali na miestnej komunikacii v Brezne na ulici X., pricom
pri bytovom dome s vchodom €. XX videli pohybujuce sa osobné motorové vozidlo zn. Passat, ev. €.
BR XXXCX, ktoré sa pohybovalo zo strany na stranu. Z toho dévodu uvedené vozidlo zastavili a vodi¢a
vyzvali, aby predlozil doklady potrebné na vedenie motorového vozidla. Pri kontrole bolo zistené, Ze
sa jedna o obzalovaného, pri¢om obzZalovany pocas kontroly javil znamky pozitia omamnych latok (mal
rozSirené a Cervené zrenicky). Prislusnici policie ho preto vyzvali, aby sa podrobil lekarskemu vySetreniu
spojené s odberom a vySetrenim krvi a mocu, alebo iného biologického materialu. Obvineny s tym
suhlasil, pricom po vySetreni mal pozitivny vysledok na amfetamin a metamfetamin.

Zo znaleckého posudku znalca prof. J.. W. Y., R.., znalca z odvetvia stdne lekarstvo, Ustavu stidneho
lekarstva a medicinskych expertiz v Martine, sud zistil, Ze obvineny dha XX.XX.XXXX v €ase okolo
22.10 h nebol v Ziadnom pripade spdsobily viest motorové vozidlo tak, aby neohrozil seba, &i inych
ucastnikov cestnej premavky, pricom za najdolezitejSie ovplyviujuce faktory mozno povazovat poruchy
psychickych funkcii (rizikova jazda) a prediZenie reakéného &asu. Uvedeny vplyv mozno vyslovene
prirovnat k vplyvu etanolu vo vyske s urcitostou nad 1g/kg. Obvineny bol teda v €ase odberu
biologického materialu pod zavaznym vplyvom metamfetaminu, v koncentracii 165,9 ng/ml ako aj



amfetaminu v koncentracii 6,81 ng/ml. Pri uvedenych latkach, na zaklade dlhoro€ného pozorovania
ich vplyvu na psychické, senzorické a motorické funkcie, mozno stanovit, Ze ludsky jedinec je
nespochybnitelnou urditostou v stave vyluéujucom byt Uu€astnikom cestnej premavky, ak v jeho krvi
je detegovana koncentracia metamfetaminu alebo amfetaminu vy$3ia alebo rovna ako 150 ng/ml. Pri
takomto stupni ovplyvnenia ludského jedinca su uz rozvinuté priznaky intoxikacie metamfetaminmi v
psychike ako aj v senzorickej a motorickej sfére v takej miere, Ze su uz jednoznacne zjavné aj SirSiemu
okoliu. Postihnutie psychickych funkcii sa prejavuje nadmernym psychickym nabudenim, neprimeranou
veselostou, bezstarostnostou a stratou zabran - precenenim vlastnych schopnosti, podcefiovanim
vonkajSieho nebezpecenstva, resp.

az neuvedomovanim si ho. Pravidlom byva oslabenie etickych noriem a moralnych zabran, niekedy aj
podrazdenost, neklud, nervozita a agresivita a arogancia.

Na zaklade uvedeného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze obZalovany sa dopustil skutku, ktory
mu kladie za vinu obZaloba. ObZalovany difia XX.XX.XXXX okolo 22.00 h viedol motorové vozidlo
pod vplyvom omamanych latok, a to pervitinu, pri¢om koncentracia metamfetaminu bola vo vyske
165,90 ng/ml v krvi a jeho aktivny metabolit amfetamin v koncentracii 6,81 ng/ml v krvi. Zo znaleckého
posudku znalca z odvetvia sudne lekarstvo, ktory vykonal toxikologické vySetrenie krvi obzalovaného,
ktord mu bola krv bezprostredne odobrata po skutku, vyplyva, Ze obZalovany mal taku koncentraciu
metamfetaminu v krvi, Ze nebol v Ziadnom pripade spdsobily viest motorové vozidlo tak, aby neohrozil
seba alebo inych uastnikov cestnej premavky. Nakoniec obvineny, aj ked v odpore pozitie omamnych
latok popiera, vo svojej vypovedi v pripravhom konani sa k spachaniu predmetného skutku priznal a
svoje konanie olutoval. Aj svedkovia, prislusnici policie, zhodne uviedli, Ze obZalovaného zastavili preto,
lebo sa autom pohyboval zo strany na stranu, pri€om javil znamky poZitia omamnych latok. ObZalovany
teda svojim konanim naplnil skutkovu podstatu precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla §
289 ods. 1 Tr.zak., ked viedol motorové vozidlo pod vplyvom metamfetaminu, priCom svojim konanim
mohol ohrozit' Zivot a zdravie ludi a spésobit $kodu na majetku.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery prihliadol sud najma na spésob spachania &inu, jeho
nasledok, zavinenie a pohnutku obZalovaného, pritaZujuce a polah&ujuce okolnosti pripadu ako aj osobu
pachatela jeho pomery a moznost' napravy.

Obzalovany bol doposial 11 krat sudne trestany, rozsudkom Okresného sudu Brezno sp. zn.
1T/155/2006 pravoplatného dnia 24.04.2008 bol obZalovanému uloZzeny nepodmienecny trest odfatia
slobody vo vymere 6 rokov, obZalovany bol z tohto trestu podmiene¢ne prepusteny dria 30.11.2011,
pricom v3ak dnia 07.10.2015 bol nariadeny zvySok trestu odhatia slobody. Naposledy bol sudom
trestany rozsudkom Okresného sudu Brezno sp. zn. 1T/87/2015, ked mu podlfa § 212 ods. 2 Tr.
zak. bol ulozeny nepodmienecény trest odriatia slobody vo vymere 1 roka so zaradenim do Ustavu so
strednym stupfiom stréZenia. ObZalovany tento trest vykonal dfia 06.06.2018. Z evidencnej karty vodica
vyplyva, Ze obvineny bol naposledy priestupkovo rieSeny v roku 2013, bola mu uloZzena sankcia zakazu
¢innosti vedenia motorovych vozidiel vo vymere 1 roka. ObZalovany v3ak nebol postihovany za vedenie
motorového vozidla pod vplyvom alkoholu, iba porusil povinnosti vodi¢a. ObZalovany v mieste svojho
bydliska nie je blizSie hodnoteny.

Pri ukladani trestu sud dalej u obZalovaného zvaZoval pomer pritaZujucich a pofahé&ujucich okolnosti.
Zistil jednu poflahcujucu okolnost, Ze sa ku skutku priznal, svoje konanie ofutoval a jednu pritaZujucu
okolnost, Ze bol v minulosti sudne trestany, nakolko uvedené odsudenia obZalovany nema zahladené.
Sud potom ukladal obZalovanému trest podla § 289 ods. 1 (sadzba 0- 1 rok) a nakoniec mu uloZil
podmieneény trest odfiatia slobody vo vymere 10 mesiacov s odkladom na skisobnu dobu v trvani
dvoch rokov. Sud je nazoru, Ze tento trest je proporcionalny k zavaznosti trestného €inu, ktorého sa
obzalovany dopustil, ale aj potrebny pre napravu obZalovaného, nakolko obZalovany sa opakovane
dopusta umyselnej trestnej Cinnosti. Napriek tomu, Ze mu bola diagnostikovana duSevna porucha, z
dovodu ktorej uziva lieky, opatovne zacal pozivat omamné a psychotropné latky a pod ich vplyvom sa
dopustil daldej trestnej innosti, ako to bolo aj v minulosti. Sudkyni je osoba obZalovaného znama z jeho
predchadzajucej trestnej €innosti, ma vedomost, Ze obZalovany aj v minulosti pachal trestnu €innost pod
vplyvom omamnych a psychotropnych latok. Prave z tohto dévodu sud zaroveri obzalovanému zakazal,
aby v skuSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia pozival alkohol a iné omamné a psychotropné latky.



Obzalovany je psychiatricky pacient, je podrobeny lie€be, ktora vylu€uje tak pozivanie alkoholu ako aj
pervitinu alebo inych omamnych latok.

KedZe obZalovany sa dopustil predmetného trestného Cinu pod vplyvom navykovych latok, a to
pervitinu, sud zaroven obZalovanému uloZil aj trest zdkazu &innosti vedenia motorovych vozidiel vo
vymere 3 rokov. Sud je nazoru, Ze dizka tohto trestu zodpoveda nebezpeé&nosti konania obzalovaného.
Obzalovany napriek tomu, Ze pozil pervitin, Soféroval motorové vozidlo, pri€¢om bol nespdsobily tejto
Cinnosti.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho vyhlasenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.



