Sud: Okresny sud Kosice |l

Spisova znacka: 5T/134/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7215011623

Déatum vydania rozhodnutia: 18.04. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Daniela Poprocka

ECLI: ECLI:SK:OSKE2:2018:7215011623.3

Rozsudok bez odovodnenia

Okresny sud Kosice Il samosudkyrnou JUDr. Danielou Blazovskou v trestnej veci obzalovaného X.. U.
N. pre precin nevyplatenia mzdy a odstupného podfla § 214 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona,
na hlavnom pojednavani konanom dna 18. aprila 2018 v KoSiciach takto

rozhodol:

Obzalovany:

X.. U. N., nar. XX XX XXXX v N., trvale bytom D. &. XXX, K. R. D.,
je vinny, ze

ako konatel spolo¢nosti O. s.r.o. so sidlom v J., S. €. X nevyplatil za obdobie januar az marec 2014 a
maj az jun 2014 mzdu a odstupné riadne a v lehote splatnosti svojim zamestnancom: S. H. v celkove;j
vyske 1.881,98 €, S. |. v celkovej vyske 1.903,15 €, K. Q. v celkovej vySke 2.599,91 € a K. F. v celkovej
vySke 1645,07 €, &im takto spdsobil Skodu spolu vo vySke 8.030,11 €,

teda
ako Statutarny organ pravnickej osoby nevyplatil svojim zamestnancom mzdu a odstupné, na ktorych
vyplatenie mal zamestnanec narok v den ich splatnosti, hoci v tento def mal penazné prostriedky na ich
vyplatu, ktoré nevyhnutne nepotreboval na zabezpecenie ¢innosti pravnickej osoby a spdsobil vacésiu
Skodu,

tym spachal

precin nevyplatenia mzdy a odstupného podla § 214 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 277 ods. 2, § 42 ods. 1 Trestného zakona k suhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 3 (troch)
rokov.

Podla § 51 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona vykon trestu odnatia slobody podmienecne odklada
na skusobnu dobu v trvani 4,5 (Styri a pol) roka a zaroven uklada probacny dohlad nad spravanim

obzalovaného v skisobnej dobe.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona rusi vyrok o treste rozsudku Okresného sudu KosSice Il sp. zn. 4T
69/2014 zo dna 03.11.2016, ktorym bol obzalovanému pre zlo€in podfa § 277 ods. 1, ods. 2 pism. b/



Trestného zékona a iné uloZzeny suhrnny trest odnatia slobody v trvani 3 (troch) rokov, vykon ktorého bol
podmieneéne odloZzeny na skuSobnu dobu v trvani 4 (Styroch) rokov a trest zdkazu innosti vykonavat
podnikatel'sku €innost’ a vykonavat funkciu Statutarneho zastupcu obchodnej spoloénosti a druzstva,
s vynimkou Specializovanej podnikatelskej €innosti vyplyvajucej zo Zivnostenského zakona na dobu 4
(8tyroch) rokov, ako aj vietky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce pokial vzhladom
na zmenu ku ktorej doSlo zrudenim stratili svoj podklad.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2, § 42 ods. 2 Trestného zakona k trestu zakazu €innosti vykonavat podnikatelsku
¢innost’ a vykonavat funkciu Statutarneho zastupcu obchodnej spolo€nosti a druzstva, s vynimkou
Specializovanej podnikatelskej Cinnosti vyplyvajucej zo Zivhostenského zakona na dobu 4 (Styroch)
rokov.

Podla § 51 ods. 2, § 51 ods. 4 pism. ¢/ Trestného zakona uklada obzalovanému povinnost' nahradit' v
skusobnej dobe podmieneného odsudenia spésobenu majetkovu Skodu poskodenym:

S. H., nar. XX XX.XXXX v J., trvale bytom J., T. I. XXX/XX vo vysSke 927,00 € (devat'stodvadsatsedem
eur),

S. I, nar. XX XX.XXXX v J., trvale bytom |. XXX/X vo vySke 930,00 € (devatstotridsat eur),

K. Q., nar. XX XX XXXX v J., trvale bytom J., J. XX vo vy8ke 1.163,33 € (jedentisicstoSestdesiattri eur
a tridsattricentov) a

K. F., nar. XX XX.XXXXv |, trvale bytom J., J. XX vo vy8ke 543,24 € (pat'stostyridsattri eur a dvadsat’styri
centov).

V sulade s ustanovenim § 172 ods. 2 Trestného poriadku sud vyhotovil zjednoduSeny pisomny rozsudok,
ktory neobsahuje odbévodnenie, nakolko sa po jeho vyhlaseni na hlavhom pojednavani obZalovany aj
za osoby opravnené podat’ ho v jeho prospech, prokurator a poskodeny voci vyrokom o nahrade Skody,
vzdali odvolania vo¢i nemu.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku na Okresny sud KoSice Il.
Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306/2). Osoby, ktoré sa vzdali prava podat odvolanie, toto pravo
nemaju.

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2), pokial
obZzalovany vyslovne nevyhlasi, Ze nesuhlasi s podanim odvolania v svoj prospech tymito osobami

- zakonny zastupca obZ. opatrovnik obZ. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu $kody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku ho mézu napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



