Sud: Okresny sud Bardejov

Spisova znacka: 10Er/561/2014
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Uznesenie

Okresny sud Bardejov v exekucnej veci opravneného: VSeobecna zdravotna poistovia, a.s. so sidlom
v Bratislave, pobo¢ka Bardejov, so sidlom Tagevska 43, 085 01 Bardejov, ICO: 35 937 874 proti
povinnému: Remeda s.r.o., so sidlom Magurska 37, 974 11 Banska Bystrica, ICO: 44 586 647, pre
vymozenie 244,13 € s prislusenstvom a trov exekucie, takto

rozhodol:

I. Exekuciu vedenu sudnou exekutorkou JUDr. Andreou Ondrejkovou pod €. EX 7041/2014
zastavuje.

Il. Opravnenyje povinny nahradit sudnejexekutorke JUDr. Andrei Ondrejkovej, Exekutorsky urad
so sidlom Vriatocka 12, 821 04 Bratislava, trovy exekucie vo vySke 44,27 € do 3 dni od pravoplatnosti
tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Na zaklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie zo dha 22.08.2014 sa diia 26.08.2014
zacCalo exeku€né konanie proti povinnému. Ako exekuéné tituly opravneny v navrhu na vykonanie
exekucie oznadil pravoplatné a vykonatelné vykazy nedoplatkov €. XXXXXXXXXX zo dfia 27.06.2013, €.
XXXXXXXXXX zo dfia 18.11.2013 a €. XXXXXXXXXX zo dna 23.05.2014, vSetky vydané opravnenym.
Navrhom na vykonanie exekucie sa opravneny domahal vymoZenia istiny 244,13 € s prislusenstvom
a trov exekucie.

2. Okresny sud Bardejov na zaklade Ziadosti sudnej exekutorky o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie vydal poverenie €. XXXX XXXXXX dna 11.09.2014.

3. Podanim zo dfia 11.08.2016 doru€enym sudu dria 16.08.2016 sudna exekutorka podla § 57 ods.
1 pism. h) Exekuéného poriadku dala sudu podnet na zastavenie exekucie z dévodu, Ze majetok
povinného (pravneho nastupcu pdvodného povinného) nestadi ani na Uhradu trov exekucie.

4. Tunajsi sud uznesenim zo dfia 02.02.2018 &.k.: 10Er/561/2014 - 24 rozhodol o pokraCovani v konani
s prévnymvnéstupcom povinného - spolo&nostou Remeda s.r.o., so sidlom Magurska 37, 974 11 Banska
Bystrica, ICO: 44 586 647. Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dria 10.04.2018

5. Podla ustanovenia § 243h prva veta zdkona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej
¢innosti (Exekuény poriadok), ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania
zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokondia podfa predpisov uc¢innych do 31. marca 2017.

6. Podla § 57 ods. 1 pism. h) Exeku¢ného poriadku exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci
ani na uhradu trov exekucie.

7. Podla § 58 ods. 1 Exeku€ného poriadku exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.



8. Vzhladom na zistenia sudnej exekutorky o majetkovych pomeroch povinného sud rozhodol o
zastaveni exekucie z dovodu, Ze majetok povinného nestaci ani na Uhradu trov exekucie.

9. Podanim navrhu na vykonanie exekucie vzniklo sudnej exekutorke pravo na nahradu trov exekucie.
Sudna exekutorka si uplatnil trovy exekucie v sume 67,31 € vratane DPH.

10. Podla § 200 ods. 1 a 5 Exekuéného poriadku trovami exekucie su odmena exekutora, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykone exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju
narok na nahradu trov potrebnych na ucelné vymahanie naroku. Povinny ma narok na nahradu trov,
ktoré mu vznikli v suvislosti so vznesenymi namietkami proti exekucii, ak sa namietkam vyhovela (§ 50).
Ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

11. Podla § 196 Exekucného poriadku za vykon exekucnej €innosti podla tohto zdkona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

12. Podla § 203 ods. 2 prva veta Exeku¢ného poriadku ak sa exekucia zastavi z dévodu, ze majetok
povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny.

13. Podfla § 199 Exeku€ného poriadku vysku odmeny exekutora, nahrady hotovych vydavkov, nahrady
za stratu asu, spdsob ich uréenia a vysku primeraného preddavku na odmenu a na nahradu hotovych
vydavkov exekutora (§ 196 a § 197 ods. 2) ustanovi ministerstvo po dohode s Ministerstvom prace,
socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky vSeobecne zavaznym pravnym predpisom.

14. Ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vyske plati trovy exekucie.
Vyska trov exekucie v pripade jej zastavenia vyplyva z vyhldSky Ministerstva spravodlivosti SR &.
288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov v platnom zneni.

15. Sudny exekutor preukazatelne vykonal ukony exekucnej €innosti, s &im boli spojené jednak hotové
vydavky a tieZz vznik ndroku na odmenu. Povinny, ktory by inak tieto trovy musel znasat podla § 197
ods. 1 Exeku&ného poriadku, nema majetok na ich Uhradu a tak sud podla § 203 ods. 2 Exekué&ného
poriadku ulozil opravnenému povinnost’ nahradit vzniknuté trovy exekucie sudnemu exekutorovi.

16. Podla § 14 ods. 1 a 2 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR &. 288/1995 Z.z. o odmenach a
nahradach sudnych exekutorov ak je exekutor vylu€eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu
sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej ¢innosti sa ur€uje pausalnou sumou za
jednotlivé ukony exekuénej €innosti najmenej 33,19 eura. Pausalna odmena za kazdy jednotlivy ukon
exekucnej Cinnosti je 3,32 eura.

17. Podla § 22 ods. 1 vyhladky Ministerstva spravodlivosti SR €. 288/1995 Z.z. o odmenéch a ndhradach
sudnych exekutorov sidnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov ucelne
vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej Cinnosti; tato nahrada zahffa najma cestovné
nahrady, poStovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

18. Sudnej exekutorke sud priznal nahradu trov podfa § 14 ods. 1 a § 22 vyhlasky Ministerstva
spravodlivosti SR &. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov, t.j. pausalnu odmenu
vo vyske 33,19 € a nahradu hotovych vydavkov na postovné vo vySke 2,80 €, bankové poplatky vo
vyske 0,70 €, poplatky MV SR vo vySke 0,20 €.

19. Sud nepriznal postovné v plnej vySke nakolko exekuény spis obsahoval iba dve doporuéené postové
zasielky.

20. Tunajsi sud nepriznal sudnej exekutorke ndhradu uplatnenu ako telekomunikaéné vydavky vo vyske
6,00 €, nakolko vynaloZenie tychto vydavkov v takejto vyske a prave v tejto exekucii sud nemal zo spisu
sudnej exekutorky preukazané, kedZe sudna exekutorka k navrhu na zastavenie exekucie neprilozila



Ziadny doklad preukazujuci trvanie a cenu hovorov v uplatnenej vySke, tak, ako si ich sudna exekutorka
uplatnila, preto su pre sud nepreskumatelné.

21. Po scéitani tak sudnej exekutorke vznikol narok na nahradu trov exekucie vo vyske 44,27 € vratane
DPH. Povinnost nahradit' trovy exekucie sudnej exekutorke bola ulozena opravnenému tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej €asti uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu €o do vyroku |. mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia jeho
pisomného vyhotovenia na Okresny sud Bardejov (§ 362 ods. 1 C.s.p.).

Proti tomuto uzneseniu €o do vyroku lIl. nie je pripustné odvolanie.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
C.s.p.).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 C.s.p.).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 C.s.p.).



