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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota samosudcom JUDr. Petrom Zacharom v trestnej veci obzalovaného C.
C., nar. XX XX.XXXX M. T. B., stihaného pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1,
ods. 3 pism. b/ Trestného zakona ucinného od 01.01.2020 s poukazom na ustanovenie § 138 pism. b/
Trestného zakona, na hlavhom pojednavani konanom dria 14. aprila 2022, takto

rozhodol:

Obzalovany: C.C. Z.R. K. O.,

nar. XX. XX.XXXX M. T. B., trvale bytom B., bez uvedenia blizSej adresy, okres Rimavska Sobota, adresa
na doruc€ovanie pisomnosti: B. XXX, Y. T. B., zamestnany v spolo¢nosti SERVICES - CONSULTING,
s.r.o., so sidlom v Bardejove,

sa podfa § 285 pism. f/ Trestného poriadku
oslobodzuje spod obzaloby

prokuratorky Okresnej prokuratiury Rimavska Sobota Cislo konania 2 Pv 190/21/6609-9 Z0
dria 29.09.2021, pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného
zakona ucinného od 01.01.2020 s poukazom na ustanovenie § 138 pism. b/ Trestného zakona, ktorou
mu je kladené za vinu, Ze

od 11.08.2019 az doposial v obci Stranska, okres Rimavska Sobota v Slovenskej republike a vSade inde,
kde sa zdrziaval si neplnil pravidelne a v plnej vySke svoju vyzivovaciu povinnost, ktora mu vyplyva z
§ 62 ods. 3 a nasl. Zakona o rodine €islo 36/2005 Zbierky zakonov, ktora mu vyplyva zo Zakona Cislo
601/2003 Zbierky zakonov o zivotnom minime a ktora mu bola ulozena rozsudkom Okresného sudu
Rimavska Sobota spisovej znacky 7P/34/2010 z 30.03.2010, pravoplatnym a vykonatelnym 12.07.2010,
v suvislosti s rozsudkom Krajského sudu Banska Bystrica spisovej znacky 15CoP/28/2010-37 z
23.06.2010 a to prispievat vyzivnym na svoju dcéru mal. N. C., nar. XX.XX.XXXX M. T. B., sumou vo
vyske po 30 % zo sumy zivotného minima na neplnoleté nezaopatrené dieta, vzdy do 15-teho diia toho
ktorého mesiaca vopred, po¢nuc diiom 01.02.2010, do ruk matky dietata J. K., nar. XX. XX XXXX M. T.
B., trvalym bydliskom B. XXX, okres Rimavska Sobota, ¢o predstavovalo od 11.08.2019 do 30.06.2020
sumu vo vySke po 28,78 € mesacne, od 01.07.2020 do 30.06.2021 sumu vo vySke po 29,42 € mesacne
a Co predstavuje od 01.07.2021 az doposial sumu vo vySke po 29,87 € mesacne, aj napriek tomu, ze
pracoval na réznych miestach ako robotnik, hlavne v Ceskej republike a od 14.09.2021 pracuje ako
robotnik v spol. Matador Vrable, za dané obdobie uhradil matke dietata J. K. vyzivné spolu 350 €, ¢im mu
vznikol na beznom zameskanom vyzivnom za uvedené obdobie do 24.09.2021 celkovy dlh pre matku
deti J. K.U. vo vyske 409,23 €,

teda



najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil umyselne zakonnu povinnost' vyZivovat iného a
uvedeny &in spachal zavaznejSim spésobom konania, to jest po dlhsi ¢as,

tym mal spachat

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona ucinného od
01.01.2020 s poukazom na ustanovenie § 138 pism. b/ Trestného zakona,

pretoze trestnost ¢inu zanikla.
odévodnenie:

Odoévodnenie

Prokuratorka Okresnej prokuratury Rimavska Sobota podala diha 29.09.2021 pod ¢&. konania
2 Pv 190/21/6609-9, obzalobu na obvineného C. C., nar. XX.XX.XXXX M. T. B., pre precin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona uc¢inného od 01.01.2020 s
poukazom na ustanovenie § 138 pism. b/ Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom
z4klade ako je to uvedené v tejto obZalobe a vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Obzalovany C. C. sa na hlavhom pojednavani konanom dna 14.04.2022 nezucastnil, pricom na
pojednavanie pol riadne predvolany a o mozZnosti pojednavat v jeho nepritomnosti pouceny. U
obZalovaného ospravedinil jeho nepritomnost na hlavhom pojednavani jeho zamestnavatel, spolo¢nost
SERVICES - CONSULTING, s.r.0., so sidlom v Bardejove, ktora k svojmu pisomnému stanovisku zo
dna 13.04.2022 prilozila zaroven doklad o uhrade dIznej Ciastky vyzivného v sume 119,48 €. a vyjadril
Ziadost' pojednavat v jeho nepritomnosti.

Sud na hlavnom pojednavani v zmysle § 269 Tr. poriadku vykonal dokazovanie precitanim listinnych
dbkazov podla obsahu spisu, a to precitanim zapisnice o tresthom oznameni poSkodenej J. K. zo
dria 17.05.2021, precitanim rozsudku Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 7P/34/2010 zo dna
30.03.2010, pravoplatnym dfia 12.07.2021. Sud na hlavhom pojednavani dalej ital rozsudok Krajského
sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 15Cop/28/2010 zo dfia 23.06.2010, pravoplatnym dna 12.07.2010,
rodny list dietata N. C., potvrdenie o navsteve $koly dietata, potvrdenie Uradu prace, socialnych veci a
rodiny Rimavska Sobota, pracovisko Batka ohladom potvrdenia o evidencii uchadza¢a o zamestnanie
zo diia 25.05.2021, potvrdenie Uradu prace, socialnych veci a rodiny Rimavska Sobota, pracovisko
Batka ohladom nahradného vyzivného zo dna 30.07.2021, spravu Socialnej poistovne Rimavska
Sobota ohladom obzalovaného zo dna 01.06.2021, spravu VSeobecnej zdravotnej poistovne ohladom
obzalovaného zo dfia 14.09.2021, fotokopie Ustrizkov ohfadom zaplatenia vyzivného obzalovanym,
spravu o povesti z Obce Stranska ohladom obzalovaného zo dra 04.06.2021, Vypis z Ustrednej
evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR a Odpis registra trestov Generalnej prokuratury SR.

Z rozsudku Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 7P/34/2010 zo drna 30.03.2010, pravoplatnym
dna 12.07.2021a rodného listu dietata N. C. vyplyva, Ze obzalovany ako jej otec bol od pravoplatnosti
uvedeného rozhodnutia povinny platit na vyzivu maloletej, sumou vo vySke 30 % zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta, a to vzdy do 15-teho diia v mesiaci vopred do ruk matky,
teda poSkodenej J. K..

Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Rimavska Sobota, pracovisko Batka zo diia 25.05.2021
vyplyva, Ze obzalovany bol vedeny v evidencii ako uchadza¢ o zamestnanie od 24.05.2010 do
04.12.2011 vratane a od 14.01.2009 do 15.02.2010 vratane. Zo spravy dalej vyplynulo, Ze obZalovany
od 01.08.2019 do sucasnosti nie je prijemcom pomoci v hmotnej nudzi, resp. ¢lenom domacnosti, ktorej
sa poskytuje pomoc v hmotnej nudzi.

Zo spravy Socialnej poistovne Rimavska Sobota zo dria 01.06.2021 vyplyva, ze obzalovany v obdobi
od 01.08.2019 do sugasnosti nepobera davky v nezamestnanosti, nemocenské davky, dochodok a ani
urazové davky. Zo spravy Socialnej poistovne Rimavska Sobota zo dha 16.09.2021 bolo dalej zistené,



ze obzalovany je evidovany v registri poistencov a sporitefov starobného déchodkového sporenia ako
zamestnanec v pracovnhom pomere od 05.11.2019 do 29.11.2019 - KONSTRUKTER, s.r.0., so sidlom
v Bardejove a od 02.08.2021 do 27.08.2021 - JJ 25, s.r.0., so sidlom v Trnave.

Zo spravy VSeobecnej zdravotnej poistovne zo drfia 14.09.2021 bolo zistené, Ze obzalovany
je poistencom V3eobecnej zdravotnej poistovne. Celkovy nedoplatok na zdravotnom poisteni u
obzalovaného je vo vySke 4.643,44 € a pozostava z nedoplatku na zdravotnom poisteni za obdobie od
01/2012-01/2019, priCom uvedena pohladavka je vymahana exekuéne.

Zo spravy o povesti vypracovanou Obcou Stranska bolo zistené, Ze obzalovany sa sporadicky zdrZuje
v predmetnej obci, nevlastni nehnutefnost a holduje alkoholu. Zo strany obce neboli prejednavané
komisiou verejného poriadku Ziadne podnety.

Z Vypisu z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnatra SR bolo zistené, Ze obZalovany bol
doposial tri krat priestupkovo postihnuty v suvislosti s nedodrziavanim pandemickych opatreni. Z
Odpisu registra trestov Generalnej prokuratury SR vyplyva, Ze obZalovany bol doposial pat krat sudne
trestany, naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu Revuca sp. zn. 2T/70/2014 zo dha 22.04.2014,
pravoplatnym dfia 21.05.2014, pre precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zdkona a odsudeny
na suhrnny trest odiatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov s podmienenym odkladom vykonu
trestu na skuSobnu dobu 1 (jeden) rok a 3 (tri) mesiace. ObZalovany sa osvedcil 14.08.2015.

Z listiny oznaCenej ako Cestné vyhlasenie a jeho obsahu zo dfa 27.01.2022 obZalovany vyhlasil, Ze
uhradi diznd sumu 410 € poSkodenej J. K., najneskdr do 28.02.2022, a to prostrednictvom svojho
zamestnavatela SERVICES - CONSULTING, s.r.o0., so sidlom v Bardejove, M. V. MiSkovského 120/3,
085 01 Bardejov.

Dria 01.03.2022 bola na Okresny sud Rimavska Sobota dorucend sprava zamestnavatela obZalovaného
SERVICES - CONSULTING, s.r.0., v ramci ktorej zamestnavatel obZalovaného zaslal doklad o uhradeni
diZnej Ciastky vyZivného vo vySke 410 €. Nésledne diia 13.04.2020 zamestnavatel obZalovaného zaslal
aj doklad o uhrade diZného vyZivného vo vyske 119,48 €.

Prokuratorka na hlavnom pojednavani vzhfadom na vykonané dokazovanie navrhla obZalovaného C. C.
spod obzaloby oslobodit, nakolko bolo preukazané, Ze obZalovany doplatil celd dIZnd sumu vyzivného,
a teda trestnost &inu zanikla.

Podla § 207 ods. 1 Tr. zdkona, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z
nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného, potresta sa odfiatim slobody az
na dva roky.

Podla § 207 ods. 3 pism. b/ Tr. zakona, odiatim slobody na jeden rok az pat rokov sa pachatefl potresta,
ak spacha ¢€in uvedeny v odseku 1 alebo 2 zavaznejSim spdsobom konania.

Obzalovany si je vedomy svojej zakonnej vyZivovacej povinnosti, vyplyvajucej jednak z ustanovenia § 62
Zakona o rodine a jednak zo sudneho rozhodnutia o ur€eni vysky vyzivného, prispievat na vyZivu svojej
dcéry, napriek tomu vyZivné neplatil. ObZalovany svojim konanim porusil Tresthym zdkonom chraneny
spologensky zaujem, ktory spociva v ochrane naroku opravnenej osoby na vyzivné. Sud tieZ poukazuje
na to, Ze je potrebné prihliadat’ na ustanovenie § 62 ods. 3 Zakona o rodine, v zmysle ktorého kazdy
rodi€¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu
povinnost’ v minimalnom rozsahu 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta.
Podla § 62 ods. 3 Zakona &. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov kazdy
rodi€¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu
povinnost v minimalnom rozsahu vo vy8ke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté
dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

Podla § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona trestnost trestného C&inu zanikd aj vtedy, ak ide o
trestny &in zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2005/300/20220101>, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatocne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere€nu poradu.



Na hlavnom pojednavani mal za preukazané, Ze v ¢ase rozhodovania sudu bolo celé dlzné vyzivné, t. .
dlh na vyZivnom obZalovanym uhradené. Poskodena na hlavhom pojednavani uviedla, Ze obZalovany
doplatil celtd dIZni sumu. Sud aj ked mal za preukazané, Ze konanie obZalovaného v predmetnom obdobi
naplinalo znaky trestného ¢&inu - predinu zanedbania povinnej vyZzivy podia § 207 ods. 1, ods. 3 pism.
b/ Tr. zakona u€inného od 01.01.2020 s poukazom na § 138 pism. b/ Tr. zakona, obZalovany
sucasne splnil vietky zdkonné predpoklady na konStatovanie zaniku trestnosti jeho konania, ked dih na
vyzivnom v plnom rozsahu uhradil. Sud preto podla § 285 pism. f/ Tr. poriadku s poukazom na § 86 ods.
1 pism. a/ Tr. zakona oslobodil obzalovaného spod obZaloby, nakolko zanikla trestnost’ €inu.

Vzhladom na tieto skuto€nosti a okolnosti sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozsudku.

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil umyselne zakonnu povinnost' vyZivovat iného a
uvedeny &in spachal zavaznejSim spésobom konania, to jest po dlhsi ¢as,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Rimavska Sobota
do 15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu
treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok ( § 306/2 ).

Odvolanie mézu podat’

Prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a Tr. poriadku), a to v neprospech i v
prospech obzalovaného (§ 308/1,2 Tr. poriadku). V prospech obzalovaného méze podat odvolanie aj
proti voli obzalovaného (§ 308/2 Tr. poriadku).

Obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b Tr. poriadku), a to len vo svoj
prospech (§ 308/2 Tr. poriadku).

Pribuzni obzZalovaného v priamom rade (jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh) pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2 Tr. poriadku).
Zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbéZu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli (§ 308/2 Tr. poriadku).

Organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obzalovaného, a to len v jeho prospech, ako aj proti jeho voli (§ 345/1 Tr. poriadku).
Poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c
Tr. poriadku), a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1 Tr. poriadku). Ak je poSkodenym pravnicka
osoba, odvolanie méze podat len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68 Tr. poriadku).
Zucastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d Tr. poriadku a § 45/1 Tr. poriadku).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



