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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Partizanske drna 17.04.2018, samosudcom Mgr. Michalom Vigasom, vydava podla § 353
ods. 1 Tr. poriadku,

rozhodol:

Obvinena

R.S., 0..C., L.. XX.XX.XXXX v Bojniciach, trvale bytom C. T. XX,
je vinna, ze:

dna 02.03.2017 v ¢ase okolo 08.20 hodiny v obci C. T. priSla ku oploteniu rodinného domu €. XXX
vlastnika W. Q., nasledne otvorila neuzamknutu kovovu branku na pravom okraji pozemku rodinného
domu ¢. XXX a vnikla do dvora tohto rodinného domu, cez ktory presla k rodinnému domu ¢. XXX v
ktorom sa v tom €ase nikto nenachadzal, dalej presla popred dom na jeho lavy bok a na lavej bocnej
stene prisla k plastovému oknu do plynovej kotolne, ktoré bolo zaistené v polohe na vetranie, z ktorého
rukou vytrhla plastovy ramik so silonovou sietkou, vytiahla zaistovaci kovovy kolik, ktory drzal okno v
polohe na vetranie, ¢im okno z tejto polohy odistila, okno potom vyklopila a polozila na ram muru do
vnutra kotolne, nasledne sa vsunula do okna a postavila sa jednou nohou na drevotrieskovu stenu vedla
pracky v kotolni a druhou nohou sa postavila na lavy horny okraj pracky a vnikla do kotolne uvedeného
rodinného domu, kde zosko ila na podlahu, nasledne presla cez dvere kotolne na chodbu veducu do
obyvacej izby spojenej s kuchyriou a v obyvacej izbe prisla k plastovym jednokridlovym dveram veducim
za dom, na ktorych kfd€om zastréenym z vnutra v zamku dveri si odomkla, vysla na drevené schodiste
za dom, ziSla po schodisti dole za dom a presla dofava popri mure nazad k vetraciemu oknu do kotolne,
ktoré zodvihla a zaistila ho do polohy na vetranie tak, ako bolo predtym zaistené, potom nasadila nazad
plastovy ramik so silonovou sietkou, avSak vSetky zaistovacie haciky ramika sietky sa je nepodarilo dat
do pbvodnej polohy, potom odi$la z dvora uvedeného rodinného domu pre¢, pri€om uvedenym konanim
nespobsobila vlastnikovi rodinného domu €. XXX poskodenému W. Q. Ziadnu Skodu,

teda:

neopravnene vnikla do obydlia iného a ¢in spachala prekonanim prekazky, ktorej u¢elom je zabranit
vniknutiu,

¢im spachala:

precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona ¢. 300/2005
Z.z. v zneni neskorSich predpisov (dalej Tr. zak.).



Za to sa odsudzuje:

Podla § 194 ods. 2 Tr. z&k., § 42 ods. 1 Tr. zak., § 41 ods. 1 Tr. zak., § 38 ods. 4, § 37 pism. h/ Tr. zak.
na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 28 (dvadsatosem) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. sa obvinena zaraduje na vykon trestu odnatia slobody do ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona sud zarovenn r u $ i vyrok o treste uloZzeného obvinenej rozsudkom
Okresného sudu Partizanske ¢.k. 1T/48/2016-238 z 26.04.2017 v spojeni s uznesenim Krajského sudu
v Tren&ine €.k. 3To/115/2017-259 zo 07.02.2018, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do ésmich
dni od jeho dorucenia.

Osobam, ktoré m6zu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym
dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota
od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije ustanovenie
§ 64.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny
vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podfa § 289
ods. 5.

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zU€astnena osoba podat’ odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.



