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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici na neverejnhom zasadnuti konanom dnia 17.aprila 2018, v senéte
Zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jozefa Miklusa a sudcov JUDr. Jana Deaka a JUDr. Juraja Babjaka,
v trestnej veci odsudeného R. S., konajuc o staznosti odstudeného proti uzneseniu Okresného sudu
Brezno, sp. zn. 1T/123/2015 zo dnha 26.02.2018, takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost odsudeného R. S. zamieta.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sp. zn. 1T/123/2015 zo dna 26.02.2018 sud rozhodol, Ze podla § 50 ods. 4
Tr. ods. R. S. nariadil vykonat trest odiatia slobody vo vymere 1 rok, ktory mu bol uloZeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Brezno, €.k. 1T/123/2015 zo dia 16.09.2015. Podla § 50 ods. 8 Tr.zak., §
48 ods. 2 pism.a/ Tr.zak. ods. R. S. na vykon trestu odfatia slobody zaradil do uUstavu s minimalnym
stupriom strazenia.

Priamo do zapisnice o verejnom zasadnuti, kde sud konal o premene trestu odnatia slobody
odsudenému, pritomny odsudeny zahlasil staznost voci tomuto uzneseniu, kde sa aj vyjadroval k
predmetu verejného zasadnutia a tak, ako je to zrejmé zo zapisnice, odsudeny uviedol, ze ho mrzi, ¢o
sa stalo, Ze v skuSobnej dobe podmieneného odsudenia sa dopustil dalSieho trestného ¢inu.

Nasledne po doru€eni mu uznesenia okresného sudu svoju staznost bliZzSie Ziadnym svojim podanim
a to az do dna rozhodovania krajského sudu neodévodnil.

Krajsky sud na podklade podanej staznosti podla § 192 ods. 1 Tr. por. preskimal napadnuté uznesenie,
ako aj podstatny obsah trestného spisu a zistil, ze staznost odsiudeného R. S. nie je dévodna.

Z predloZeného trestného spisu jednoznacne vyplyva, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Brezno,
sp.zn. 1T/123/2015 zo 16.09.2015, pravoplatného 02.10.2015, bol obZz. R. S. uznany za vinného z
pokusu precinu Uverového podvodu podla § 14 ods. 1, § 222 ods. 1 Tr.zak. a bol mu uloZeny trest odniatia
slobody vo vymere 1 rok, vykon ktorého mu bol podmienecne odloZzeny na skuSobnu dobu 2 rokov. Z
uvedeného vyplyva, Ze skiuSobna doba podmiene¢ného odsudenia mu zacala plynut dha 02.10.2015
a skoncila dria 02.10.2017.

Dalej je z trestného spisu zrejmé, Ze trestnym rozkazom Okresného stidu Brezno, sp.zn. 1T/101/2017
20 06.10.2017, pravoplatnym 20.10.2017, bol R. S. uznany za vinného z precinu ohrozovania mravnej
vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism.b/ Tr.zak. za &€o mu bol uloZzeny trest povinnej prace vo vymere
150 hodin. Uvedenej trestnej €innosti sa R. S. dopustal v ¢ase od 24.03.2017 do 31.05.2017, teda v
Case skusobnej doby podmienecného odsudenia.



Za tychto okolnosti, ked v podstate aj samotny odsudeny priznal, Ze sa tejto trestnej Cinnosti dopustil,
len ju ofutoval, je zrejmé, Ze v skuSobnej dobe podmieneCného odsudenia neviedol riadny Zivot,
podmieneéné odsudenie nestacilo na jeho prevychovu a preto aj podla nazoru krajského sudu spravne
rozhodol okresny sud, ak za takychto okolnosti premenil postupom podla § 50 ods. 4 Tr.zak. ods.
R. S. pévodne podmienecne odlozeny trest odfiatia slobody na nepodmienelny. KedZe odsudeny v
poslednych 10-tich rokoch nebol vo vykone trestu odfatia slobody, spravne rozhodol okresny sud, ked
ho do vykonu trestu odiatia slobody zaradil do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia.

KedZe potom krajsky sud nepovazZoval staznost odsudeného, ktora ani sém pisomne neoddvodnil, za
dovodnu, musel postupom podla § 193 ods. 1 pism.c/ Tr.por. ako nedévodnu zamietnut.

Z tychto doévodov preto krajsky sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



