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Uznesenie

Okresny sud Roznava, vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti W.: U., A.. XXX XXXX Y. T, A..
XXX XXXX, deti rodi€ov: matka W. S., A.. X X.XXXX, W. A. X., P. XX a otec U. W., N.. XX X.XXXX, na
navrh Ustredia prace, socialnych veci a rodiny, Urad prace, socialnych veci a rodiny, Safarikova 112,
048 01 Roznava, v konani o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Nariaduje matke W. S., A.. X.X.XXXX, aby odovzdala mal. U. W.N,, A.. XX.X.XXXX amal. T. W., A..
XXX XXXX, doCasne do ustavnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny DobSina, Nova 809, DobSina,
najdlihSie po dobu Sest mesiacov odo diia vykonatelnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Urad préace, socidlnych veci a rodiny Rozfava, Safarikova 112, 048 01 RozZfava (dalej
len ,navrhovatel®), navrhom doruenym sudu dra 30.5.2024 Ziadal, aby Okresny sud RozZfava
neodkladnym opatrenim nariadil matke, aby odovzdala maloleté deti do do¢asnej Ustavnej starostlivosti
Centra pre deti a rodiny Dob3ina.

2. Svoj navrh odévodnil tym, Ze maloleté deti pochadzaju z mimomanzelského vztahu matky W. S.,
AL XX XX XXXX a neb. U. W.. Rodi€ia ukon€ili spoluzitie eSte v r. 2015, v r. 2017 boli deti zverené do
osobne;j starostlivosti matky. Otec kontakt s detmi prerusil a diia XX. XX.XXXX zomrel. Maloleté deti uz
boli z osobnej starostlivosti matky odfiaté spolo€ne s mal. P. S., A.. XX.XX.XXXX, ktory pochadza zo
su€asného vztahu matky s P. S., A.. XX XX.XXXX. Dévodom bolo podozrenie zo spachania trestného
¢inu na mal. detoch tym, Ze im mal P. S. fyzicky ubliZovat, ale aj skutoénost, Ze deti mali zanedbané
zakladné potreby, osobnu hygienu, domacnost, v ktorej rodina Zila bola zanedbana, deti spavali na
rozbitej posteli, pricom sa prikryvali len Spinavou dekou, v domacnosti nebol dostatok zakladnych
potravin. Po€as umiestnenia deti v CDR Dobsina najprv neodkladnym opatrenim sp. zn. 12P/120/2020
zo diia 02.11.2020 a nasledne pobytovym vychovnym opatrenim na Upravu ich rodinnych a socialnych
pomerov rozhodnutim sp. zn. 12P/120/2020 zo dria 08.12.2020 sa rodiia zmobilizovali, so svojimi
detmi udrziavali kontakt a po uplynuti obdobia nariadeného vychovného opatrenia sa deti vratili do ich
starostlivosti. Deti boli v DCR DobSina umiestnené od 09.11.2020 do 13.07.2021. Rodina si aj nadalej
vyzadovala podporu a pomoc, preto organ SPODaSK pristupil opakovane k vydaniu odporugania rodiny
do CDR za uc€elom realizacie opatreni SPODaSK A/T formou. Napriek tomu matka a jej partner zlyhavaju
v starostlivosti a vychove deti.

3. Maloletd U. W. si povinnu Skolski dochadzku plni na Zakladnej Skole v Niznej Slanej, kde je
v Skolskom roku 2023/2024 ZiaCkou 3. roCnika. Jej Skolska dochadzka je nepravidelna, vykazuje
neospravedlinené vyu€ovacie hodiny. Maloleta je na vyucovani pasivna, pracuje pomalSim tempom,
je vzdorovita. Doma sa na vyu€ovanie nepripravuje, nerobi si domace ulohy. Jej vyu€ovacie vysledky
su priemerné. Jej obleCenie je Casto Spinavé, hygiena je nedostatoCna. V Skolskom prostredi sa
dopustila drobnych kradezi. Malolety T. W. si povinnu Skolski dochadzku plni na Zakladnej Skole
v Niznej Slanej, kde je v Skolskom roku 2023/2024 Ziakom 2. roCnika, piIni si Stvrty rok povinnej



$kolskej dochadzky. Jeho $kolska dochadzka je nepravidelnd, vykazuje neospravedinené hodiny. Skola
signalizuje aj vychovné problémy u maloletého T. v podobe nereSpektovania pravidiel, je drzy, arogantny
a vulgarny vodéi spoluziakom aj voCi pedagégom a v minulom Skolskom roku zaznamenali u neho aj
sexualne obtaZovanie spoluziacky, ktorej matka podala vo veci trestné oznamenie. V Skole odvrava,
Casto odmieta plnit pokyny vyucujucich. Okrem vySSie spomenutych problémov Skola nam oznamila, Ze
Ziak chodi do 8koly neupraveny, zavsivaveny, Spinavy a zapachajuci. Do Skoly pravidelne nosi plostice a
Svaby. T. uz niekolkokrat poskodil majetok Skoly, zaznamenali u neho aj drobné kradezZe v Skole. Matka
pre svoje deti nezabezpecluje kazdy den desiatu a €asto sa stava, Ze Ziaci nemaju peniaze na autobus a
preto chodia domov peso bez sprievodu matky. Matka bola opakovane predvolana do $koly na pohovory,
naprava nenastala. Spoluziaci mal. T. sa boja jeho zachvatov zurivosti a agresivity, ich rodi¢ia sa chodia
do Skoly staZovat a situaciu chcu riedit’ spisanim peticie na vyluc€enie T. z triedy. Matka bola opakovane
priestupkovo rieSena Obecnym uradom A. X. a bola jej ulozena pokuta. Mal. U. a mal. T. nad’alej kazdy
mesiac vykazuju neospravedinené vyu€ovacie hodiny.

4. Domacnost, v ktorej rodina Zije je bez privodu vody. Hygiena domacnosti je zanedbana. Matka sama
uviedla, Ze vychovu mal. T. nezvlada, nereSpektuje ju. Matka nedokaze detom zabezpedit vychovne
priaznivé prostredie. Ma naruSeny vztah so svojimi pribuznymi, matkou aj sestrami. Okresny sud
RoZhava uznesenim sp. zn. 3T/127/2022 zo dna 22.05.2024, pravoplatnym dria 22.05.2024 rozhodol o
tom, Ze W. S., matka deti, sa v skiSobnej dobe podmienecného odsudenia neosvedcila a trest odnatia
slobody v trvani 6 mesiacov vykona. Odsudena bola pre precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze,
nakolko nezabezpeCovala pravidelnu Skolskd dochadzku mal. U. a mal. T.. Nastup vykonu trestu ma
matka v priebehu niekolkych dni, ¢im sa maloleté deti ocitnu bez starostlivosti zakonného zastupcu.
Stara matka deti zo strany matky odmieta prevziat’ starostlivost’ o svoje vnucata pre narudeny vztah s
matkou a nema k tomu vytvorené ani podmienky. Obyva len jednu men$iu miestnost rodinného domu,
druhu miestnost uziva jej dcéra s 3 detmi. Medzi detmi je vytvorena silna surodenecka vazba. Rovnako
tak deti su citovo naviazané na svoju matku. Druh matky si dokazZe brigadnicky privyrobit a zlepSit
finanénu situaciu rodiny, nakolko matka je dlhodobo odkazana na socialne davky, napriek tomu rodina
nedokaze ucelne vyuzivat finanéné prostriedky.

5. V minulosti nadobudli podozrenie zo zlého zaobchadzania s detmi zo strany druha matky, o organy
¢inné v trestnom konani preverovali, nepotvrdilo sa spachanie trestného €inu na detoch, vec bolo mozné
prejednat’ ako priestupok. Okresny urad v tejto veci nekonal priestupkovym konanim. Napriek tomu
toto podozrenia stale pretrvava, poukazuju na to obyvatelia obce, ktori vSak nechcu byt konfrontovani.
Matka navrhuje, aby po jej nastupe do vykonu trestu odriatia slobody okrem biologickych deti zostali
v starostlivosti jej druha aj mal. U. a T., €o vzhladom na vy3Sie uvedené skuto€nosti by bolo pre nich
rizikové. Zabezpedit starostlivost' o Styri maloleté deti je pre muza samotného naroéné a T. je vychovne
tazsie zvladnutelny. Rodina aj doposial zanedbavala potreby deti, bolo nevyhnutné ju podporovat a
sprevadzat. Nastupom matky do vykonu trestu odfiatia slobody deti stratia bezpeé&nu vztahovu osobu.
Mal. T. je v pedopsychiatrickej starostlivosti MUDr. Rosenbergerovej v KoSiciach, priCom matka nie
vzdy dodrziava spravne pokyny lekara a davkovanie liekov. U mal. T. sa zacinaju prejavovat’ poruchy
spravania nere$pektovanim autorit, drobnymi kradezami, agresivnym spravanim, pred nedavnom mal
v Skole zachvat zurivosti. Obidve deti dlhodobo zanedbavaju povinnu Skolskd dochadzku a dosahuju
slabé vychovno-vzdelavacie vysledky. Matka ma narudeny vztah so svojimi pribuznymi. Neusporiadané
rodinné pomery negativne vplyvaju na priaznivy vyvin deti. Vo februari t.€. mala matka exekutorom
zablokovany uc&et a rodina bola odkazana na potravinovi pomoc z Diecéznej charity Rozhava a od
Rozvojového timu v Niznej Slanej, ktory s rodinou tiez pracoval.

6. UPSVaR Roznava vyhodnotil mieru ohrozenia maloletych deti ako vysoku, nastupom matky do vykonu
trestu odhatia slobody sa ocitni bez zdkonného zastupcu. Ponechat’ deti v starostlivosti druha matky
by bolo pre deti rizikové, nakolko mame podozrenie zo zlého zaobchadzania s detmi, najma s mal. T.
z jeho strany. Najma mal. T. potrebuje odborni pomoc, je potrebné u neho rozvijat socialne Ziaduce
prejavy spravania, nevyhnutna je spolupraca s pedopsychiatrom a spravne podavanie liekov. Deti je
potrebné viest' k vnutornej motivacii k plneniu Skolskych povinnosti, aj ked pri¢iny ich nepravidelne;j
Skolskej dochadzky vidime na strane ich matky, ktora tomu nepriklada vyznam, absentuje spolupraca so
Skolou. Rodina bola ¢asto vo finan&nej tiesni, odkazana na potravinovi pomoc, na socialne davky. Deti
nemaju zabezpecené zakladné potreby, pravidelnu stravu, desiatu do Skoly, znane zanedbana je aj
osobna hygiena deti. Matka s druhom ohrozuju fyzicky, psychicky a socialny vyvin deti svojim spésobom
Zivota, odchodom matky z domacnosti sa situacia este zhorsi. Pre ich dalSi vyvin je nevyhnutné ich po€as



vykonu trestu odniatia slobody matky umiestnit do bezpeéného, stabilného a vychovne priaznivejSieho
prostredia. Nastupom matky do vykonu trestu odratia slobody sa tak deti ocitnu bez zakonného
zastupcu. Nahradna osobna starostlivost' je v8ak neredlna, pribuzni matky odmietaju zabezpecovat
starostlivost’ o deti, dovodom je naruSeny vzajomny vztah a tiez problémové spravanie mal. T.. V
z4aujme dalSieho fyzického, psychického a socidlneho vyvinu mal. deti W. je ich umiestnenie v Ustavnej
starostlivosti.

7.Podla § 367 ods. 1az 6 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*)
(1) Neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého doasne pri sebe, maloletého
doCasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.
(2) Ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do starostlivosti zariadenia na vykon
rozhodnutia sudu, ur&i zarover &as trvania neodkladného opatrenia, a to najdlhSie na Sest’ mesiacov.
(3) O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do siedmich dni od
dorucenia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

(4) Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

(5) Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud moze doruéit’ u¢astnikom az pri uskutoéneni jeho
vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny. U&astnikom, ktori neboli pritomni
pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodatocne.

(6) Ak do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia nebol podany navrh na zalatie
konania vo veci samej a sud zisti, Ze existuju dévody pre dalSie zotrvanie maloletého v nahradne;j
starostlivosti, zane konanie vo veci samej aj bez navrhu.

8. Nevyhnutnym predpokladom neodkladného opatrenia je naliehavost potreby bezodkladnej Upravy
pomerov. Tato naliehavost je pri€inou, Ze sud mdze o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
rozhodnut. Pri nariadeni neodkladného opatrenia a vo vSetkych konaniach starostlivosti sudu o
maloletych je prioritny zdujem dietata.

9. Na zaklade vysSie uvedeného zisteného skutkového stavu a pravneho posudenia veci, sud navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel. Matka bola pravoplatne odsudena pre precin ohrozovania
mravnej vychovy mladeze, nakofko nezabezpec€ovala pravidelnu Skolskd dochadzku deti. Nastup do
vykonu trestu ma matka v priebehu niekolkych dni, ¢im sa maloleté deti ocitni bez starostlivosti
zakonného zastupcu. V starostlivosti matky nemali deti zabezpe&ené zakladné potreby, pravidelnu
stravu, desiatu do skoly, znaéne zanedbana je aj osobna hygiena deti. V Skolskom prostredi pretrvava
zanedbdvanie Skolskej dochadzky. Oblecenie deti je Casto Spinavé, hygiena je nedostatocna. Deti
vykazuju neospravedinené vyucovacie hodiny. Maloleta sa v 8kolskom prostredi dopustila drobnych
kradezi. U maloletého su pritomné vychovné problémy v podobe nereSpektovania pravidiel, je drzy,
arogantny a vulgarny vocéi spoluziakom aj voc&i pedagégom a v minulom Skolskom roku zaznamenali u
neho aj sexualne obtaZovanie spoluZiatky. Matka sa nezaujima o vychovnovzdelavacie vysledky deti.
Mal. T. je v pedopsychiatrickej starostlivosti MUDr. Rosenbergerovej v KoSiciach, pri¢om matka nie vzdy
dodrziava spravne pokyny lekara a davkovanie liekov. Nahradna osobna starostlivost' neprichadza v
uvahu, pribuzni matky odmietaju zabezpecCovat' starostlivost’ o deti. Dévodom je naruSeny vzajomny
vztah a tieZz problémové spravanie mal. T.. Ponechat deti v starostlivosti druha matky by bolo pre
deti rizikové. Najma mal. T. potrebuje odborni pomoc, je potrebné u neho rozvijat socialne Ziaduce
prejavy spravania, nevyhnutna je spolupraca s pedopsychiatrom a spravne podavanie liekov, o matka
zanedbdvala. Pre ich dal$i vyvin je nevyhnutné ich po€as vykonu trestu odriatia slobody matky umiestnit
do bezpe€ného, stabilného a vychovne priaznivejSieho prostredia. Sud preto rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Easti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia v troch vyhotoveniach,
ktoré sa podava na Okresny sud Rozfiava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v PreSove.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods.
1, 2 CSP (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, jeho podpisania a
uvedenia spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa



napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) .

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto&riovala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoénosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP). V odvolacom
konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63 CMP).

Podla § 376 CMP, ak povinny dobrovolne nesplini, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny
mdbze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla podla z. €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch
a exekucnej €innosti; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s
maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny méze podat’ navrh na
sudny vykon rozhodnutia.

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhotovenim ( § 367 ods. 3 CMP).



