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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, sudkyfiou Mgr. Ing. Juditou Gabonaiovou Hrencukovou, v pravnej veci zalobcu
Wiistenrot poistoviia, a.s., ICO: 31 383 408, so sidlom KaradZi¢ova 17, 825 22 Bratislava, pravne
zastupeného Mgr. Miroslavom Vilimom, advokatom so sidlom Michalska 9, 811 01 Bratislava, ICO: 30
854 466, proti zalovanému E. S.S., narodenému XX.XX.XXXX, trvale bytom V. XXX/XX, XXX XX L., v
konani o zaplatenie sumy 49,80 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

.Sad zavazuje Zzalovaného zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 49,80 Eur spolu s urokom z
omeskania vo vyske 5,00 % roc¢ne, zo sumy 49,80 Eur od 13.11.2019 do zaplatenia, v lehote do troch
dni od pravoplatnosti rozsudku.

II. S4d priznava zalobcovi nahradu trov tohto konania podfa pomeru Uspechu vo veci vo vySke
100 % .

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou doméhal vydania platobného rozkazu, ktorym by sud zaviazal
Zalovaného na zaplatenie sumy vyske 49,80 Eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,00 % rocne,
zo sumy 49,80 Eur od 13.11.2019 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze so zalovanym uzavrel diia 10.01.2019 poistni zmluvu &. 610/505060-5
so zaCiatkom poistenia od 10.01.2019, predmetom ktorej bolo poistenie zodpovednosti za Skodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla. Poistna zmluva bola uzavreta na dobu neurditd, s roénym
poistnym obdobim. V zmysle poistnej zmluvy bolo dohodnuté ro€né poistné so Stvrtroénymi splatkami
vo vyske 21,14 Eur. Zalovany mal platit $tvrtroéné poistné splatné k 10.01., 10.04., 10.07. a 10.10. Ak
je v zmluve dohodnuté, Ze poistné bude platné vo forme StvrtroCnych splatok, prva splatka poistného
je splatna v den zaciatku poistenia. Kazda dalSia splatka poistného je splatna v den, ktory sa &islom
zhoduje s diom zadiatku poistenia a to tretieho kalendarneho mesiaca nasledujuceho po splatnosti
predchadzajlcej splatky poistného a to v zmysle V$eobecnych poistnych podmienok. Zalovany uhradil
poistné od zaciatku poistenia dia 10.01.2019 do 09.04.2019, ako to vyplyva z vypisu Uctu k poistne;j
zmluve. Podla § 9 ods. 4 zakona ¢. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za
Skodu spbsobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov, poistenie zanikne tiez, ak poistné nebolo zaplatené do jedného mesiaca od
datumu jeho splatnosti, ak pre takyto pripad nebola v poistnej zmluve dohodnuta dlhSia lehota pre zanik
poistenia zodpovednosti. Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty. V predmetnej poistne;j
zmluve nebola dohodnuta dlhSia lehota pre zanik poistenia zodpovednosti, a tak podla VSeobecnych
poistnych podmienok pre poistenie zodpovednosti je celé poistné splatné v den splatnosti posledne;j
splatky poistného. Poistna zmluva zanikla dfia 12.11.2019 z dévodu nezaplatenia poistného v zakonom
stanovenej lehote. Ak zanikne poistenie zodpovednosti pred koncom poistného obdobia, za ktoré bolo



alebo malo byt zaplatené poistné, podla § 11 ods. 10 zadkona &. 381/2001 Z. z., ma poistovatel narok
na pomernu ¢ast poistného ku dfiu, ked poistenie zodpovednosti zaniklo. Pohlfadavka Zalobcu ku diu
vypracovania Zaloby predstavovala po zapocitani pripadnych platieb zo strany Zalovaného Zalovanu
sumu 49,80 Eur, teda poistného za obdobie od 10.04.2019 do 12.11.2019. Zalobca pisomne Zalovanému
oznamil zanik poistnej zmluvy a zaroveri ho vyzval na Ghradu dlZzného poistného. Zalobca si zarover
uplatnil narok na uroky z omeSkania v zakonnej vyske 5,00 % ro€ne odo dfia nasledujuceho po zaniku
poistenia, t.j. odo dria 13.11.2019.

3. Sud v konani vydal platobny rozkaz €. k. 6Csp/119/2021-44 zo dfia 06.12.2021, ktorym Zalovanému
ulozil povinnost uhradit’ Zalobcovi Zalovanu sumu a nahradit’ trovy konania. KedZe platobny rozkaz
sa zalovanému nepodarilo dorucit do vlastnych ruk a napriek Setreniu sa sudu nepodarilo zistit pobyt
Zalovanej, sud predmetny platobny rozkaz uznesenim €. k. 6Csp/119/2021-54 zo dfia 08.02.2012 zrusil.

4. Napriek vykonanym lustraciam zo strany tunajSieho sudu sa nepodarilo zistit adresu Zalovaného, kde
by mohol osobne prevziat sudnu zasielku ohladom Zaloby a uznesenia o procesnych pouéeniach, z
toho dbévodu sud postupoval v zmysle ustanovenia § 116 ods. 1, 2 a § 219 ods. 3 zdkona &. 160/2015
Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,,Civilny sporovy poriadok").

5. Podfla ustanovenia § 116 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku, ak sa Zalobu nepodari dorudit
Zalovanému, ktory je fyzickou osobou, na adresu podla § 106 ods. 1 pism. a), je sud povinny urobit
vSetky ukony potrebné na zistenie skutoéného pobytu Zalovaného. Ak sa sudu nepodari Zalobu dorugit
na adresu zistenu postupom podfa odseku 1, zverejni sud oznamenie o podanej Zalobe na uradne;j
tabuli sidu a na webovej stranke prislu§ného sudu. Zaloba sa povazuje po 15 dfioch od zverejnenia
oznamenia za doru€enu, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie.

6. V zmysle ustanovenia § 290 Civilného sporového poriadku, spotrebitelsky spor je spor medzi
dodavatelom a spotrebitelom vyplyvajuci zo spotrebitelskej zmluvy alebo suvisiaci so spotrebitelskou
zmluvou.

7. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania, na zaklade listinnych dokazov predloZzenych
Zalobcom, v sulade s ustanovenia § 297 pism. b) Civilného sporového poriadku podfa ktorého
pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci,
skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje 1 000 eur.

8. Podla ustanovenia § 219 ods. 3 Civilného sporového poriadku vo, veciach, v ktorych sud rozhoduje
rozsudkom bez nariadenia pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na
uradnej tabuli sidu a na webovej stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho
vyhlasenim. Ak o to strana poZiada, sud jej oznami miesto a &as verejného vyhlasenia rozsudku aj
elektronickymi prostriedkami.

9. KedZe v danom pripade sa jedna o pohladavku vo vyske 49,80 Eur, sud prejednal vec bez nariadenia
pojednavania.

10. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi a zistil tento skutkovy stav:

11. Z Néavrhu na uzavretie poistnej zmluvy €. 6091412654 povinné zmluvné poistenie zodpovednosti
za Skodu spbésobenu prevadzkou motorového vozidla a zo samotnej Poistnej zmluvy &. 610/505060-5
povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spésobenu prevadzkou motorového vozidla zo dha
10.01.2019 a 24.01.2019 vyplyva, Ze Zalobca so zalovanym uzavreli poistnd zmluvu, predmetom ktorej
bolo poistenie zodpovednosti za $kodu spdsobenl prevadzkou osobného motorového vozidla zn. Skoda
fabia combi, VIN: TMBHB46Y933750730, na dobu neurcitu so zaCiatkom poistenia 10.01.2019 a ro€nym
poistnym vo vySke 84,56 Eur, ktoré sa poistnik zaviazal platit' v Stvrtroénych splatkach vo vyske 21,14
Eur s terminom splatnosti splatky, ktory sa ¢islom zhoduje s dfiom technického zaciatku poistenia.

12. Z oznamenia o zaniku poistnej zmluvy €. 610/505060-5 zo dna 95.12.2019 vyplyva, Ze poistna
zmluva zanikla diia 12.11.2019 pre nezaplatenie diZného poistného. Zalobca Zalovaného poziadal o
uhradenie diZzného poistného vo vySke 49,80 Eur bankovou zloZzenkou.



13. Z predlozeného rozpisu uhrad vyplyva, Ze 2a|ov§ny uhradil predpisané Stvrtro¢né poistné dha
10.01.2019 za obdobie od 10.01.2019 do 09.04.2019. DalSie uhrady nevykonaval vébec.

14. Sud sa v konani oboznamil aj s Dodatkom ¢&. 1 k VSeobecnym poistnym podmienkam pre povinné
zmluvné poistenie zodpovednosti za $kodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla, s VSeobecnymi
poistnymi podmienkami pre povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou
motorového vozidla, s Osobitnymi poistnymi podmienkami pre pripoistenie pravnej ochrany - auto a
vodi¢ a s Aktualnym zoznamom asistenénych sluZieb.

15. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba Zalobcu je dévodna, a preto
jej vyhovel.

16. V zmysle § 796 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, ten, kto s poistitefom uzavrel poistnu zmluvu, je
povinny platit poistné, a to za dohodnuté poistné obdobia /bezné poistné/; mozno tiezZ dohodnut, Ze
poistné bude zaplatené naraz za celu dobu, na ktoru bolo poistenie dojednané /jednorazové poistné/.

17. Podla ustanovenia § 9 ods. 4 zakona €. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti
za Skodu spbésobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov, poistenie zodpovednosti zanikne tiez, ak poistné nebolo zaplatené do jedného
mesiaca od datumu jeho splatnosti, ak pre takyto pripad nebola v poistnej zmluve dohodnuta dlhsia
lehota pre zanik poistenia zodpovednosti. Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty.

18. Podla ustanovenia § 11 ods. 11 zakona €. 381/2001 Z.z. v zneni neskorsich predpisov, ak zanikne
poistenie zodpovednosti pred koncom poistného obdobia, za ktoré bolo alebo malo byt zaplatené
poistné, ma poistovatel narok na pomernu ¢ast poistného ku dnu, ked poistenie zodpovednosti zaniklo.
Zostavajucu €ast’ poistného je poistovatel povinny poistnikovi vratit, ak suma presiahne 50 Sk.

19. Vykonanym dokazovanim bolo preukézané, Ze medzi stranami sporu bola diia 24.01.2019 uzavreta
poistna zmluva povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového
vozidla ¢. 610/505060-5, predmetom ktorej bolo poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu
prevadzkou osobného motorového vozidla zn. Skoda fabia combi, VIN: TMBHB46Y933750730, na dobu
neurCitl so zacCiatkom poistenia 10.01.2019 a ro¢nym poistnym vo vysSke 84,56 Eur, ktoré sa poistnik
zaviazal platit' v StvrtroCnych splatkach vo vyske 21,14 Eur s terminom splatnosti splatky, ktory sa €islom
zhoduje s diiom technického zaliatku poistenia. Nakofko Zalovany neuhradil poistné vo vyske 21,14
Eur za poistné obdobie ani 45 dni od jeho splatnosti, tak ako si strany sporu dohodli v poistnej zmluve,
Zalobca mu dria 05.12.2019 oznamil Ze predmetné poistenie zaniklo podfa zakona dfiom 12.11.2019
pre nezaplatenie poistného, zaroven bolo Zalovanému oznamené, Ze poistitel ma pravo na poistné za
dobu do zaniku poistenie, t.j. do 12.11.2019 vo vyske 49,80 Eur. Zalovany dIzné poistné neuhradil. Na
zaklade uvedeného mal sud za to, Ze Zaloba Zalobcu je dévodna a opodstatnend, a preto rozhodol tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

20. V zmysle § 9 ods.4 ¢&. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov doSlo k zaniku poistenia z dévodu jeho nezaplatenia a Zalovany bol v sulade s
§ 11 ods. 11 citovaného zékona povinny uhradit Zalobcovi poistné za obdobie od do zaniku poistenia,
t.j. do 12.11.2019 vo vyske 49,80 Eur.

21. Vyrok o urokoch z omeskania sa opiera o ustanovenie § 517 ods. 2 zakona ¢&. 40/1964 Obc¢ianskeho
zakonnika v zneni neskorsich predpisov v spojeni s § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995
Z. z, ktorym sa vykondavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov.

22.Vyrok o nahrade trov konania sa opiera o ustanovenie § 255 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku,
podla ktorého: (1) Sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej ispechu vo veci; v spojeni
s ustanovenim § 262 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku: (1) O naroku na nahradu trov konania
rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi. (2) O vyske nahrady trov konania
rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.



23. Nahrada trov konania bola Zalobcovi priznana vo vySke 100 % podla pomeru uspechu vo veci.
O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa
konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia rozsudku, ktoré sa podava
na Okresnom sud Roznava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v KoSiciach.

Podra ustanovenia § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Podla § 364 Civilného sporového poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Podla § 365 Civilného sporového poriadku
odvolanie mozno oddévodnit len tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Podla odseku 2 citovaného § odvolanie proti
rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré
predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na
rozhodnutie vo veci samej. Podla odseku 3 citovaného § odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie
mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 125 ods. 1,2,3 Civilného sporového poriadku podanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej
podobe alebo v elektronickej podobe. (2) Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez
autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne dorucit v listinnej podobe alebo v elektronickej
podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na
podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie podania nevyzyva. (3) Podanie urobené v listinne;j
podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie
urobil.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (€. 233/1995 Z.z. - Exekuéného poriadku).



