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Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v pravnej veci starostlivosti suidu o maloletych, mal. D. L.X., P..
XXXXXXXXN. D.. J. L., P.. XX.XX.XXXX, obaja toho ¢asu I. I. J. P. X., zastupeni koliznym opatrovnikom
Uradom préace, socialnych veci a rodiny, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravne;
ochrany deti a socialnej kurately, Namestie slobody 5, Vranov nad Toplou, za ucasti D. G. L., P..
XX XX.XXXX, Y. E. 8. XXX/X, L. P. X., o uloZenie vychovného opatrenia, ta k t o

rozhodol:

Sidnariaduje mal D. L., P. XXXXXXXX N. D.. J. L., P.. XX.XX.XXXX vychovné opatrenie a to
pobyt v zariadeni najdlhSie na 6 mesiacov v I. I. J. P. X, I. XX, J. P. X..

Ziaden z Uc¢astnikov ne ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, socidlnych veci a rodiny Vranov nad Toplou v podani zo diia 05.02.2016 navrhol predizit
dobu trvania vychovného opatrenia mal. D. L., P.. XX XX.XXXX N. D.. J. L., P.. XX XX.XXXX o dalSich
Sest mesiacov v I. |, I. XX, J. P. X.. Vo svojom podani uviedol, Ze Rozsudkom Okresného sudu Vranov
nad Toplou zo dna 13.07.2017 bolo uloZené vychovné opatrenie maloletému D. L., P.. XX XX.XXXX
N. D. J. L., P.. XX XX.XXXX a to pobyt v zariadeni najdlhSie na 6 mesiacov v I. |, . XX, J. P. X.. K
zasadnym zmenam pomerov na strane rodiov nedoslo. Rodi¢ia maloletych deti nemaju zabezpe&ené
podmienky byvania, byvaju iba u rodinnych pribuznych. Vedu tulavy spésob Zivota. Podla informacii
podanych Mestom Vranov nad Toplou, rodi€ia toho &asu Ziju u pribuznych z matkinej strany v meste U.
E. E., E. X. XXX/XX. Z informacii ziskanych I. |. J. P. X. st rodigia toho &asu Gdajne v Ceskej republike.
Doba trvania vychovného opatrenia, nebola postacujica na odstranenie nedostatkov vzniknutych pri
starostlivosti o deti. Maloleté deti su adaptované na prostredie a Clenov profesionalnej rodiny, obe deti
napreduju vo vyvine. Od umiestnenie maloletych deti v detskom domove sa o maloleté deti rodicia
pravidelne zaujimaju. Najvaesi zaujem prejavuje rodinna pribuzna p. G. S., ktora sa osobne informuje
0 moznej navsteve a o zdravotnom stave maloletych deti.

2. Tunajsi sud uznesenim €. k. 6P/36/2018-8 zo dria 20.02.2018 zacal bez navrhu konanie o uloZenie
vychovného opatrenia.

3. Matka sa k podnetu nevyjadrila, pojednavania sa nezu&astnila. Svoju neucast neospravedinila.

4. Sud vykonal dokazovanie rozsudkom tunajSieho sudu sp. zn. 7C/15/2016 zo dna 15.02.2017,
rozhodnutim Okresného sudu Vranov nad Toplou €. k. 6P/18/2017-39 zo diia 13.07.2017, uznesenim
tunaj8ieho sudu €. k. 8P/80/2018-17 zo dria 28.03.2018, ktorym bolo nariadené neodkladné opatrenie,
a na zaklade takto vykonaného dokazovania zistil tento skutocny stav veci:



5. Na pojednavani kolizna opatrovni¢ka uviedla, Ze nadalej trvaju dévody na prediZenie vychovného
opatrenia, a to na dalsi pobyt mal. deti v 1. I. J. J. P. X.. Otcovstvo k mal. detom bolo zapreté. Na rodnom
liste otec uvedeny nie je. Podla ich informacii matka porodila XX.XX.XXXX dalSie dieta, ktoré bolo
neodkladnym opatrenim zverené do predbezZnej starostlivosti budicim osvojitelom. Matka sa dietata
vzdala a vyslovila pisomny suhlas na osvojenie, bez vztahu k ur€itym osvojitelom.

6. Rozsudkom tunajSieho sudu &. k. 7C/15/2016-74 zo dfia 15.02.2017 bolo uréené, Ze G. L., P..
XX XX.XXXX nie je otcom mal. dietata D. L.X., P.. XX XX. XXXX V. D. G. L., P.. XX. XX.XXXX.

7. Okresny sud Vranov nad Topfou rozsudkom &. k. 10Pc/1/2017-15 ur€il, ze G. L., P.. XX XX.XXXX nie
je otcom mal. dietata J. L., P.. XX. XX.XXXX V. D. G. L., P.. XX XX.XXXX.

8. Tunajsi sud uznesenim &. k. 8P/80/2018-17 zo dna 28.03.2018 nariadil neodkladné opatrenie. Sud
ulozil Vranovskej nemocnici odovzdat mal. N. L., P.. XX XX.XXXX do osobnej starostlivosti D. M.. S. E.
N. D.. G. E. a zarovern menovanym bola uloZzena povinnost do 30 dni od doru€enia uznesenia podat’
navrh na zacatie konania vo veci zverenia mal. dietata do predosvojitel'skej starostlivosti.

9. Rozhodnutim Okresného sudu Vranov nad Toplou €. k 6P/18/2017-39 zo dna 13.07.2017 bolo
nariadené mal. detom L. vychovné opatrenie, a to pobyt v zariadeni najdlhSie na 6 mesiacovvl.l. J. J. P.
X.. Z odbévodnenia rozhodnutia je zrejmé, matka maloletych deti viedla tulavy spdsob Zivota a v decembri
2016 odisla od druha k svojim pribuznym. Detom nezabezpelovala starostlivost, preto Okresny sud
PreSov vo veci vydal neodkladné opatrenie. Od maja 2017 za¢ala o maloleté deti prejavovat zaujem,
taktieZ maloleté deti navstevuje aj druh matky D. S., ktory je biologickym otcom deti. Sid zhodnotil,
Ze starostlivost u mal. deti je ohrozena. Rodicia z objektivnych dévodov sa toho ¢asu nembzu o deti
postarat’ a nikto z pribuznych neprejavil zdujem o starostlivost.

10. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou zo dfia 02.03.2018 sud zistil,
Ze k zasadnym zmenam pomerov na strane rodi¢ov G. L., P.. XX XX.XXXX N. D. 8., P.. XX XX.XXXX,
nedo$lo. Rodi¢ia maloletych deti nemaju zabezpeené vhodné podmienky na byvanie, vedu tulavy
spbsob Zivota. Podla aktualnych informacii podanych mestom Vranov nad Toplou, sa otec maloletych
deti zdrziava v Ceskej republike u rodinnych pribuznych a matka Zije u pribuznych v meste U. E. E.A., E.
X. XXX/XX. Tieto informacie im boli potvrdené aj L.Y. I. J. P. X.I Doba trvania vychovného opatrenia, t. j.
6 mesiacov, nebola postacujuca na zabezpec&enie vhodnych bytovych podmienok pre navrat maloletych
deti do prirodzeného prostredia.

11. Podfa ust. § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata
a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doasne odnime maloleté
dieta z osobnej starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, osdb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta
zverené do starostlivosti podfa § 103, osvojitelov alebo poru€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne
stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpec€enia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie
na Sest’ mesiacov.

12. Podla ust. § 37 ods. 5 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze
vychovné opatrenie podla odseku 3 ulozit’ aj vtedy, ak jeho uloZzeniu nepredchadzalo vychovné opatrenie
podla odseku 2.

13. Systém vychovnych opatreni je budovany systematicky od miernejSich zasahov k vaznejSim
zasahom. Hmotnopravnou podmienkou uloZenia vychovného opatrenia je, Ze to vyzadujem zaujem
dietata. Uginnost ulozeného vychovného opatrenia sud hodnoti v spolupraci s organom SPO deti, obce,
Skoly, aj nestatnych subjektov a zariadeni.

14. Ak sud zisti, Ze vychovné opatrenie splnilo sledovany uc&el, rozhodnutie zrusi.
15. V danom pripade vykonanym dokazovanim dospel sud k zaveru, Ze je potrebné uloZit vychovné

opatrenia tak, ako je vo uvedené vo vyroku uznesenia. Maloleté deti sa toho €asu nachadzaju v
starostlivosti I. I. J. P. X.L., do ktorého boli umiestnené na zaklade rozhodnutia sudu. Maloletym detom



bolo uloZzené vychovné opatrenie, a to pobyt v zariadeni najdlhSie na Sest mesiacov v I. I. J. P. X..
Z vykonaného dokazovania mal sud preukdzané, Ze matka nemda toho Casu zabezpecené vhodné
podmienky na byvanie a aj nadalej vedie tulavy spdsob Zivota, preto nemdze prevziat' starostlivost o
mal. deti. Matka v dobe trvania uloZzeného vychovného opatrenia neodstranila nedostatky vzniknuté pri
starostlivosti o deti a nezabezpecila si vhodné bytové podmienky. Preto je potrebné v zaujme zdravého
vyvoja mal. deti nariadit mal. detom vychovné opatrenie vo forme pobytu v zariadeni najdlhSie na dobu
6 mesiacov v Detskom domove Vranov nad Toplou.

16. O trovach konania bolo rozhodnuté podla § 52 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového
poriadku, podla ktorého ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove v potrebnom poéte vyhotoveni.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



