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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Lubovna, samosudca JUDr. Erik Uhlar, vydava dfia 19. aprila 2022 v Starej Lubovni,
podla § 353 Trestného poriadku, tento

rozhodol:

Obvineny P. F., nar. XX.X.XXXX v S., trvale bytom X. P. XXXX/XXX, D., okres M.,
je vinny, ze

od 1. novembra 2019 doposial, v mieste svojho trvalého bydliska a vS§ade tam, kde sa zdrziaval, Zziadnou
sumou neprispieval na vyzivu svojej mal. dcére, B. F., nar. XX.X.XXXX, ktora je v osobnej starostlivosti
matky, O. T., nar. X.XX.XXXX, trvale bytom M. XX, okres X. S., hoci mu vyzivovacia povinnost’ k
nej vyplyva priamo zo zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov a
navyse uznesenim Okresného sudu Stara Lubovna sp. zn. 4P/95/2020 zo dfia 10.8.2020, pravoplatnym
driia 1.4.2021 a vykonatelnym driom 16.3.2021, bol zaviazany prispievat na vyzivu jeho dcéry sumou
29,42 eur mesacne vzdy do 15.-teho diia toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky mal. dietata,
O. T., a nasledne rozsudkom Okresného sudu Stara Lubovna sp. zn. 4P/54/2019 zo dha 21.4.2021,
pravoplatnym dha 17.6.2021 a vykonatefnym drfiom 1.6.2021, bol zaviazany prispievat na vyzivu jeho
dcéry mesacne sumou 150,- eur pocnuc driom 1.11.2019, ktoré je povinny uhradzat do 15.-teho dna
toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky mal. dietata, O. T., priom uvedeného sa dopustil napriek
tomu, Zze vzhfadom na svoje moznosti a schopnosti na vyzivu mal. dietata prispievat mohol, ¢im ku driu
vydania tohto trestného rozkazu dlhuje na vyzivnhom najmenej 2.203,94 eur,

teda

umyselne najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil zakonnu povinnost vyzivovat iného a ¢in
spachal zavaznejsim spdsobom konania - po dIhsi ¢as,

¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. b/ Trestného zakona.

Za to mu sud uklada:
Podla § 207 ods. 3 Trestného zakona, za pouzitia § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona, pri zisteni
polahc&ujucej okolnosti podfa § 36 pism. j/ Trestného zakona a nezisteni pritazujucich okolnosti podla §

37 Trestného zakona, trest odnatia slobody na 1 /jeden/ rok.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona, sud obvinenému vykon ulozeného trestu odriatia slobody
podmienecne odklada.



Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona, sud obvinenému urcuje skiSobnu dobu na 2 /dva/ roky.

Podla § 50 ods. 2 Trestného zakona, sud obvinenému ukladé povinnost, aby v skuSobnej dobe podla
svojich schopnosti zaplatil zameSkané vyzivné.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mdzu obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator, podat do 8 dni od jeho doru€enia na tunajSom sude pisomne odpor.
V prospech obvineného mdézu podat odpor jeho pribuzni v priamom rade, jeho surodenci, osvaojitel,
osvojenec, manzel a druh, aviak nie proti voli obvineného; lehota na podanie odporu im kon&i tym drfiom
ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér. Prokurator méze podat odpor aj v prospech obvineného, a to
i proti voli obvineného.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, ako aj prokurator
sa mOzu vyslovhym vyhldsenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného mdzu vyslovnym
vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az do vtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom
pojednavani obzalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v
prospech obvineného odvolanie, mbéze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat kym prokurator neprednesie na hlavhom
pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokurdtorom na hlavhom pojednavani
rusi. Ak na hlavnom pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 Tr. por. a prokurator neprednesie
obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla §
232 a § 233 Tr. por. alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sid schvalil dohodu o vine a treste.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade 8kody a samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.
Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na jeho
podanie; ak odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia; ak sa opravnena osoba

vzdala prava podat odpor a obvineny suc€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech
ina opravnena osoba, dfiom vzdania sa prava podat odpor.

Podla § 86 ods. 1 Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika aj vtedy, ak ide o trestny ¢Cin

a) zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodato¢ne splnil skor, neZ sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

V zmysle § 122 ods. 13 Trestného zakona ak obvineny, pri tresthom ¢ine zanedbania povinnej vyzivy
podla § 207, pokracuje v konani, pre ktoré je stihany, aj po oznameni vznesenia obvinenia, ide o
pokraCovanie konania az do doby, kym je vyhlaseny rozsudok sudu prvého stupfia alebo pokial sa sud
druhého stupria neodobral na zavere¢nu poradu.

V zmysle § 353 ods. 8 Trestného poriadku ucinky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaju doru¢enim
trestného rozkazu obvinenému.



