Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 11Er/112/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8315203407

Déatum vydania rozhodnutia: 12.04. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jaroslava Rohalova

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2018:8315203407.2
Uznesenie

Okresny sid Humenné v exekuénej veci opravneného Rapid life Zivotna poistoviia, a.s., ICO : 31 690
904, Garbiarska 2, 040 71 KosSice proti povinnej O. K., L.. XX. XX.XXXX, J. XXX XX J. L. B. XX, o
vymozenie 65,20 eur s prisl. a trov exekucie, o Ziadosti sudneho exekutora o udelenie poverenia takto

rozhodol:

I. Exekuéné konanie zastavuje.

II. Sudnemu exekutorovi nahradu trov exekuéného konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Dha 31.03.2015 bola na tunajsi sud doru€ena Ziadost sudneho exekutora JUDr. Jana Ferka o
udelenie poverenia na vykonanie exekucie, a to na zaklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie
zo dniia 20.03.2015 a exekuéného titulu. Exekuénym titulom v tomto konani je rozhodcovsky rozsudok
zodfa 19.01.2012 sp. zn. 2C 3041/2012 vydany JUDr. Bohumirom Zaujecom, rozhodcom ArbitrdZneho
sudu Kosice konajucom v KoSiciach. Tento rozsudok nadobudol pravoplatnost dha 06.02.2013 a
vykonatelnost dfia 06.02.2013. Predmetnym rozhodcovskym rozsudkom bola povinnému uloZena
povinnost zaplatit opravnenému sumu vo vyske 65,20 eur a nahradit trovy rozhodcovského konania
vo vyske 276 eur, to v8etko do piatich dni od dorucenia tohto rozhodcovského rozsudku.

2. Okresny sud Humenné uznesenim zo dna 07.06.2017 sp.zn. 11Er 112/2015 zamietol Ziadost
sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost
a vykonatelnost dna 11.07.2017.

3. Podla § 243h ods. 1 veta prva Exekuéného poriadku, ak tento zdkon v § 243i az 243k neustanovuje
inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov uginnych do 31. marca
2017.

4. Podla § 44 ods.4 Exekuéného poriadku ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost' o udelenie poverenia
zamietla pravoplatné, sud exekucné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je
pripustné odvolanie.

5. KedZe uznesenie sudu o zamietnuti Ziadosti o udelenie poverenia na vykonanie exekucie nadobudlo
pravoplatnost, sud exekucné konanie zastavil.

6. O trovach exekuéného konania sud rozhodol v zmysle § 200 s poukazom na ust. § 36 zak. ¢.
233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti v platnom zneni. Vzhladom na znenie ust.
§ 36 ods. 2 EP sud nepriznal sudnemu exekutorovi nahradu trov exekuéného konania, nakolko tento z
dovodu nevydania poverenia sudu exekuc€nu €innost' vykonavat nezacal. Exekutorovi patri odmena za
vykon exekucnej €innosti, ktoru exekutor vykonava pri exekucii, ktord sa zacina az udelenim poverenia
na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi. Do doby udelenia poverenia na vykonanie exekucie je



vedené len exekuéné konanie, ktoré podla § 36 ods. 2 EP zadina diiom podania navrhu na vykonanie
exekucie u exekutora. Exekutor méze zacat’ vykonavat’ exekulciu az udelenim poverenia sudu na jej
vykonanie ( §44 EP). Je pravdou, Ze podla ustanovenia § 47 ods. 3 veta druha Exekuéného poriadku,
do dorucenia poverenia sudu na vykonanie exekucie ma v8ak exekutor narok iba na odmenu za spisanie
navrhu na vykonanie exekucie a narok na nahradu ucelne vynaloZenych hotovych vydavkov, avdak v
tomto pripade exekutor odmenu ani nahradu hotovych vydavkov nepozadoval.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost v lehote 15 dni odo dfia doru€enia uznesenia na tunajsi
sud ( § 239 ods. 1, 2 v spojeni s § 242 zak. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, dalej len ,, CSP*). V
staznosti sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods.1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne a ¢oho
sa stazovatel domaha (§ 243 CSP).



