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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Zvolen JUDr. Be. Viktor Marko, PhD. na verejnom zasadnuti konanom dfia
20.04.2022 vo Zvolene v trestnej veci proti obvinenému J. L., pre precin nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods.
2 Trestného zakona a iné takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr.por. suid schvaluje dohodu o vine a treste uzavretg dnia 16.03.2022
vo Zvolene, za pritomnosti prokuratora Okresnej prokuratury vo Zvolene JUDr. Jany Zlnkovej, obhajcu
Mgr. Martina Orviského a obvineného J. L., na zaklade ktorej

obvineny J. L., nar. XX.XX.XXXX vo B., trvale bytom B., X. XXX/XX, t.C. UVTOS G. X. Y,
je vinny, ze

v bode 1/ rozsudku

v blizSie nezistenom ¢ase do 19,40 hod. dia 07. aprila 2021 v L., na presnejSie nezistenom mieste
si od doposial nezistenej osoby zakupil 5 ks papierovych skladaCiek s obsahom 0,55 g hnedého
praskového materialu s obsahom heroinu (diacetylmorfin) s primesou kofeinu a paracetamolu s
priemernou koncentraciou Ucinnej latky heroin 14,5 % hmotnostnych, ktoré mnozstvo zodpoveda 5
beznym jednotlivym davkam, ktoré su spdsobilé po aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatela, ktory
material nasledne prechovaval pri sebe do 19,40 hod. dha 07. aprila 2021, kedy uvedeny material
vydal podla § 89a odsek 1 poverenému prisluSnikovi PZ OO PZ Podunajské Biskupice po svojom
zadrzani ako podozrivy podla § 85 odsek 1 Trestného poriadku v inej trestnej veci, priom heroin
(diacetylmorfin) podlieha ustanoveniam Zakona €. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch v platnom zneni a je zaradeny v I. skupine omamnych latok v zozname omamnych
a psychotropnych latok,

v bode 2/ rozsudku

dna 25. jula 2021 v &ase asi 0 12,00 hodine si vo B., na ul. H.. K.. S. pri objekte byvalych E. F. od
doposial nezistenej osoby za sumu 240,- € bez povolenia zakupil 3,699 g hnedého praskového materialu
s obsahom heroinu (diacetylmorfin) s primesou kofeinu a paracetamolu, ktoré mnozstvo zodpoveda 29
beznym jednotlivym davkam drogy, kazda s obsahom 15 mg absolutneho heroinu vo forme bazy, ktoré
su sposobilé po aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatela, ktory material nasledne prechovaval pri sebe
do 12,38 hod. dna 25. jula 2021, kedy mu bola obmedzena osobna sloboda vysetrovatelom OKP OR PZ
Zvolen v zmysle § 85 odsek 1 Trestného poriadku, pri€¢om heroin (diacetylmorfin) podlieha ustanoveniam
Zakona €. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v plathom zneni
a je zaradeny v |. skupine omamnych latok v zozname omamnych a psychotropnych latok,

teda



v bode 1/ rozsudku
neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu omamnu latku vo vaéSom rozsahu,

v bode 2/ rozsudku
neopravnene kupil a prechovaval po akukolvek dobu omamnu latku,

¢im spachal

v bode 1/ rozsudku
precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 2 Trestného zakona,

v bode 2/ rozsudku

zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c¢), pism. d) Trestného zakona.

Zato sa odsudzuje:

v bode 1/ rozsudku

Podla 171 ods. 2 Trestného zékona, § 36 pism. I), § 37 pism. h), pism. m), § 38 ods. 2, ods. 4, ods.
8, § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4, § 42 ods. 1, § 46 Trestného zakona na suhrnny trest odfiatia slobody
vo vymere 14 (3trnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sud obZalovaného na vykon trestu odfatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona sud zruSuje vyrok o treste uloZeny obvinenému trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava Il sp.zn. 0T 90/2021 zo dfia 09.04.2021, pravoplatny dria 09.04.2021 vo
vymere 3 (troch) mesiacov trestu odnatia slobody s podmieneénym odkladom vykonu na skusobnu
dobru v trvani 14 (Strnast) mesiacov, ako aj dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zrudenim, stratili podklad.

v bode 2/ rozsudku

Podla 172 ods. 1 Trestného zakona, § 36 pism. I), § 37 pism. m), § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4, § 46
Trestného zakona na trest odiiatia slobody vo vymere 24 (dvadsat$tyri) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sud obZalovaného na vykon trestu odfatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud obZalovanému uklada trest prepadnutia veci a to1 ks
digitadlna vaha s napisom Champ High.

Podla § 60 ods. 5 Trestného zakona sa vlastnikom prepadnutej veci stava Stat Slovenska republika.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Trestného zakona sud obvinenému uklada ochranné opatrenie - ochranné
protitoxikomanickeé lieCenie.

Podla § 74 ods. 1 Trestného zakona sa ochranné protitoxikomanické lieCenie vykona ustavnou formou.



odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratiry Zvolen podala navrh na schvalenie dohody o vine a treste
u obvineného J. L.C. precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 2 Trestného zakona a iné.

Dohoda bola spisana na Okresnej prokuratire Zvolen drna 16.03.2022 za pritomnosti prokuratora
okresnej prokuratury, obhajcu a obvineného.

Po preskumani navrhu a spisového materidlu urcil samosudca termin verejného zasadnutia, predvolal
obvineného, prokuratora a upovedomil obhajcu.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste okresnym prokuratorom na verejnom zasadnuti dha
20.04.2022, obvineny po pouceni o svojich pravach na otazky, ktoré mu boli poloZené v sulade s
ustanovenim § 333 ods. 3 Tr. poriadku vyhlasil, ze

a) rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

b) suhlasi s tym, aby jeho trestna vec bola prejednana takouto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava
na verejny sudny proces,

¢) rozumie tomu, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d) ako obvineny bol pou¢eny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, Ze mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu, Ze s obhajcom sa mohol radit’ o spésobe obhajoby,

e) rozumie podstate konanie o navrhu na dohodu o vine a treste,

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu,

g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny &in, ktory mu je kladeny
za vinu,

h) dobrovolne sa priznal a uznal svoju vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny ¢in

i) suhlasi s navrhovanym trestom, prijima trest a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu, ako
aj pripadnému ochrannému opatreniu a nahradi Skodu v rozsahu dohody,

j) uvedomuje si, ze ak sud prijme navrh dohody o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

KedZe v danom pripade obvineny odpovedal na vSetky otdzky kladne a samosudca nezistil Ziadne
zavazné porudenie procesnych predpisov, prava na obhajobu a navrhovana dohoda o vine a o treste
nie je zrejme neprimerana, dohodu schvalil a potvrdil ju rozsudkom, ktory verejne vyhlasil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ( § 334 ods. 4 Tr. por. ).
Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za
podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. ¢), ods. 2 Tr. por..



