Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 11Csp/61/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6120323356

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 04. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Viera Kumova
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin sudkynou JUDr. Vierou Kumovou v pravnej veci zalobcu EOS KSI Slovensko, s.r.o.
so sidlom Pajstunska 5, Bratislava, ICO 35 724 803, prav. zasttipeny Remedium Legal, s.r.o. so sidlom
Pajstunska 5, Bratislava ICO 53 255 739 proti zalovanej R. B., nar. XX.XX.XXXX, &t. ob&ianke SR, bytom
E. P. 9, V. o zaplatenie 3.000,- Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

l. Zalovanaje p o vin n & zaplatit Zalobcovi sumu 3.000,- Eur s Grokom z omes$kania vo vyske 5%
ro€ne zo sumy 3.000,-Eur od 10.12.2019 do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

1. Zalobcovi sa vogi Zzalovanej p riz n & v a narok na ndhradu trov konania v rozsahu 100 %, ktoru je
zalovana povinna zaplatit' Zalobcovi k rukam jeho zastupcu vo vyske, ktoru ur€i samostatnym uznesenim
sudny uradnik tohto sudu po pravoplatnosti tohto rozsudku, a to v lehote 3 dni od pravoplatnosti
uznesenia o vySke nahrady trov konania.

[ll. SpInenim povinnosti zalovanej ulozenej jej tymto rozsudkom zanika v rozsahu tohto plnenia povinnost
poévodne oznadeného zalovaného 1/ Miroslava Zizku, nar. 01.06.1991 uloZena mu platobnym rozkazom
Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 21Up/1225/2020 zo dria 10.07.2020 a sucasne splnenim
povinnosti pévodne oznadeného zalovaného 1/ H. B., nar. XX.XX.XXXX ulozenej mu platobnym
rozkazom S. sudu Banska Bystrica sp. zn. 21Up/1225/2020 zo dfia 10.07.2020 zanika v rozsahu tohto
plnenia povinnost plnenia Zalovane;.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zzalobou podanou na Okresnom sude Banska Bystrica dfia 16.06.2020 domahal, aby
sud zaviazal povodne oznaleného Zalovaného 1/ H. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom H. L. XX, V. a
Zalovanu (pbévodne oznacenu ako zalovana X/) k povinnosti zaplatit Zalobcovi sumu 3.000,- Eur s
urokom z omeskania 5% ro¢ne zo sumy 3.000,-Eur od 10.12.2019 do zaplatenia a nahradit’ trovy
konania. Zalobu odévodnil tym, Ze na zaklade zmluvy o postipeni pohladavok zo dia 09.12.2019
medzi postupcom Slovenska sporitelfia, a.s., so sidlom Tomasikova 48, 832 27 Bratislava a zalobcom
postupil postupca na Zalobcu pohladavku voc€i Zalovanym. Postupca a Zzalovani uzatvorili diia 24.03.2015
B. €. XXXXXXXXXX, ktorej su€astou su Y. obchodné podmienky postupcu v zneni ich dodatkov.
Na zaklade zmluvy pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanym pefiazné prostriedky. Podmienky
Cerpania penaznych prostriedkov, podmienky splacania pefiaznych prostriedkov, podmienky pri neplneni
zmluvnych povinnosti a dalSie nalezZitosti su upravené v zmluve a vo VS8eobecnych obchodnych
podmienkach. Zalobca zastava nézor, Ze zmluva obsahuje véetky znaky a spifa vSetky podstatné
naleZitosti zmluvy o uvere podla § 497 az 507 Obchodného zakonnika. Zalovani neplnili v stanovenych
terminoch splatky, &im porusili svoju povinnost podla zmluvy. Pohladavka Zalobcu ku diu postupenia
pohladavky predstavovala sumu 5.020,90 eur a pozostavala z istiny 3.476,46 Eur, riadneho uroku
1.400,58 Eur a urokov z omeskania 143,86 Eur a poplatkov 0 eur. Zalovani po postlpeni nevykonali



Ziadne Ghrady. Zalobca uplatriuje iba istinu vo vyske 3.000,- Eur a urok z omeskania podla ustanovenia
§ 517 ods. 2 zdkona €. 40/1964 Zb. Obdianskeho zakonnika po¢nuc dfiom 10.12.2019, t.j. dfiom
nasledujucim po dni U€innosti postupenia pohladavky.

2. Okresny Sud Banska Bystrica vo veci vydal dfia 10.07.2020 platobny rozkaz sp. zn. 21Up/1225/2020,
ktorym sud podanej Zzalobe Zalobcu vyhovel v celom rozsahu.

3. Proti uvedenému platobnému rozkazu pévodne oznaceny Zalovany 1/ odpor nepodal a vo¢i nemu
nadobudol vydany platobny rozkaz pravoplatnost a vykonatelnost. Zalovanej (pévodne oznadenej
ako Zalovana 2/) nebolo mozné dorudit platobny rozkaz do vlastnych rik. KedZe Zalobca navrhol
pokracovanie v konani na miestne prislusnom sude, Okresny sud Banska Bystrica postupil predmetny
spis tunajSiemu sudu na pokragovanie v konani v spore voci Zalovane;.

4. Zalovana sa k podanej Zalobe nevyjadrila, tvrdenia Zalobcu nespochybnila. Zaloba bola Zalovanej
dorucend postupom podfa § 116 ods. 2 Civilného sporového poriadku (dalej len "CSP") uplynutim 15
dfia po zverejni oznamenia o podanej Zalobe na uradnej tabuli suidu a na webovej stranke prislusného
sudu, pretozZe napriek vykonanému 3etreniu sa nepodarilo zistit' skutony pobyt Zalovane;.

5. Sud vec prejednal podla § 180 CSP v nepritomnosti sporovych stran. Zalobca prostrednictvom
pravneho zastupcu svoju neudast na pojednavani ospravedinil. Zalovana, ktora mala predvolanie na
pojednavanie riadne a v€as dorucené, svoju neucast na pojednavani neospravedinila, ani nepoziadal
z ddlezitého dévodu o odro€enie pojedndvania.

6. Zalobca v ospravedineni nepritomnosti sa vyjadril s tym, Ze narok uplatneny podanou Zalobou podfa
jeho nazoru preukazal predloZzenymi dékazmi v celom rozsahu a medzi stranami nie su sporné ani
Ziadne skutkové tvrdenia, v dbsledku €oho je potrebné vSetky zalobcom tvrdené skutoCnosti v tomto
konani povazovat v sulade s ust.§ 151 ods. 1 zak. &. 160/2015 Z. z. CSP za nesporné. S ohfadom na
uvedené Zalobca navrhuje, aby sud podanej Zalobe vyhovel v celom rozsahu. Pre Uplnost Zalobca v
tejto suvislosti uvadza, Ze sud v priebehu konania neprezentoval pred stranami sporu Ziadnu skuto¢nost
ako spornu, ani nevyzval Zalobcu na preukazanie skuto¢nosti, ktoré by vnimal ako sporné, v dosledku
¢oho Zalobca nadobudol objektivne oCakavanie, Ze sud povaZuje Zalobou uplatneny narok za dévodny v
celom jeho rozsahu a nema preto ani dévod produkovat dalSie dOkazy, ktoré by preukazovali takto riadne
preukazany narok a navySovat tak vzniknuté trovy pravneho zastupenia. Iné rozhodnutie, ako vyhovenie
Zalobe v celom rozsahu, by za uvedeného stavu predstavovalo prekvapivé rozhodnutie, ktorym by bolo
porusené pravo Zalobcu na spravodlivy proces, nakolko sud doposial nepostupoval v zmysle ust. §
181 ods. 2 CSP a neprezentoval spornost takychto skutonosti, na zaklade €oho by Zzalobcovi umoznil
v sulade so zasadou kontradiktérnosti pravne argumentovat, pripadne doplnit skutkové tvrdenia a
predlozit dalSie dékazy, ktoré sa v tomto Stadiu konania nejavia Zzalobcovi ako vyznamné pre priznanie
nim uplatneného naroku, nakolko zalobca nemal moznost' ziskat vedomost o vnimani rozhodujuce;j
skuto€nosti suidom ako spornej, a zaroven dévod na oznacenie dalSich dékazov v tomto smere. Podla
uznesenia Krajského sudu v Bratislave, sp. zn. 8Co/172/2020 z 19.01.2021: Poziadavka na déslednom
zachovani kontradiktornosti konania ma zabranit vydaniu prekvapivého rozhodnutia, ktoré sud zaloZi na
neaplikovani pravnej domnienky o nespornosti skutkovych tvrdeni. Bez vytvorenia procesnej prileZitosti
strane v prvoindtanénom konani kontradiktérne sa vyjadrit a pravne argumentovat, pripadne doplinit
skutkové tvrdenia, &i predlozit nové dOkazy, ktoré sa z jej hfadiska nejavili ako vyznamné, dochadza
k poruSeniu principu pravnej istoty a predvidatelnosti prava. Princip kontradiktérnosti je nevyhnutné v
prvoindtanénom konani dodrzat'i so zretelom na to, Ze v odvolacom konani ma strana v désledku ucinkov
sudcovskej a zakonnej koncentracie uz len obmedzené moznosti na uplatfiovanie novych skutkovych
tvrdeni a na predkladanie novych dékazov (§ 366 CSP). Podla rozsudku Krajského sudu v Tren&ine, sp.
zn. 17CoCsp/52/2020 z 25.02.2021: Zalovana v priebehu konania nijako nespochybriovala Zalobcom
uplatneny narok, a to ani o do zakladu, ani ¢o do vysky. Podla § 151 ods. 1 a 2 CSP skutkové tvrdenia
strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju za nesporné. Ak strana poprie skutkové
tvrdenia, ktoré sa tykaju jej konania alebo vnimania, uvedie vlastné tvrdenia o predmetnych skutkovych
okolnostiach, inak je popretie neucinné. V civilnom sporovom konani plati, Ze vykonavaniu dékazov
predchadza identifikacia skutkovych tvrdeni stran sporu na sporné a nesporné. Dokazovanie vykonava
sud prvej inStancie iba v pripade spornych skutkovych tvrdeni strdn sporu a, naopak, nevykonava
dokazovanie na preukazanie nespornych skutkovych tvrdeni stran sporu. Citované ustanovenie § 151
CSP kladie na ucinné popretie skutkovych tvrdeni protistrany kvalitativhe naroky pod podmienkou ich



neucinnosti. Popretie skutkovych tvrdeni protistrany musi byt podporené uvedenim vlastnych tvrdeni o
predmetnych skutkovych okolnostiach. Stranu sporu zataZuje procesné bremeno popretia skutkovych
tvrdeni protistrany. Ak strana sporu neunesie bremeno popretia skutkovych tvrdeni protistrany, nastupuje
ako procesny nasledok uplatnenie domnienky, ze skutkové tvrdenia protistrany su nesporné. Kedze v
priebehu konania Zalovana nijakym spésobom nepoprela skutkové tvrdenie Zalobcu o tom, Ze uzatvorila
uverovu zmluvu, titulom ktorej nevratila istinu vo vySke Zalovanej sumy 1.002,05 eur, boli tieto skutkové
tvrdenia Zalobcu nesporné. Takéto nesporné skutkové tvrdenia musia tvorit zaklad zisteného skutkového
stavu veci, z ktorého sud vychadza aj pri meritérnom rozhodnuti. Vzhfadom na tieto zavery je potrebné
zmenit napadnuté rozhodnutie. Zalovana titulom Uveru nevratila Zalobcovi &erpanu istinu vo vyske
1.002,05 eur, a preto je povinna tato sumu Zalobcovi zaplatit.

7. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim listinnych dékazov, a to zmluvy o postipeni pohladavok ¢&.
XXXXIXXXXICE zo dia XX. XX.XXXX's prilohou, B. o splatkovom uvere zo dfia XX.XX.XXXX s prilohou,
Standardnych eurdpskych informacii o spotrebitel[skom Gvere, oznamenia o vyhlaseni mimoriadnej
splatnosti zo dna XX.XX.XXXX, v8eobecnych obchodnych podmienok R., a.s., produktovych
obchodnych podmienok pre hypotekarne a splatkové uvery R. sporitelne, a.s., sadzobnika Cast A,
vyzvy zo diia XX.XX.XXXX, vyzvy zo dha 22.08.2019, vypisu z Uverového Uctu Zalovanej, ozndmenia
o postupeni pohladavky zo diia XX.XX.XXXX, pokusu o zmier zo diia XX.XX.XXXX a zistil nasledovny
skutkovy stav:

X. Zo zmluvy o splatkovom uvere €. XXXXXXXXXX zo dia 24.03.2015 sud zistil, Ze tato bola uzatvorena
medzi pravnym predchodcom Zalobcu ako bankou, pévodne oznatenym Zalovanym 1/ Miroslavom B.,
nar. XX.XX.XXXX a zalovanou ako diznikmi. Na zaklade zmluvy poskytol pravny predchodca Zalobcu
Zalovanym uaver vo vySke 4.000 Eur ako spotrebny aver na ¢okolvek s urokom 16,90 % roéne, pri
RPMN vo vyske 19,74 % s tym, Ze Zalovani sa zaviazali vratit’ dlZnd sumu s urokom v 108 mesacnych
splatkach po 76,26 Eur so splatnostou prvej splatky 15.05.2015. Kone&na splatnost’ bola dohodnuta
na 15.04.2024 s tym, Ze celkova suma spojena s Gverom je 8.243,38 Eur. Zalovanym boli poskytnuté
Standardné eurdpske informacie o spotrebitelskom Uvere a splatkovy kalendar s rozpisom splacania
istiny, urokov, poplatkov.

9. Podfa ¢l. 8 bod 8.1 pism. a) produktovych obchodnych podmienok za pripad poruSenia sa povazuje
omeskanie dlznika so splacanim pohladavky banky o viac ako 3 mesiace.

10. Podla €&l. 8 bod 8.1 druhy odsek pism. a) produktovych obchodnych podmienok ak nastane niektory
z uvedenych pripadov porusenia banka méze vyhlasit mimoriadnu splatnost pohfadavky banky a
pozadovat splatenie pohfadavky v lehote, ktort banka oznami v Oznameni o mimoriadnej splatnosti.

11. Zlistinného dékazu - vyzva zo dfia 12.07.2019 bolo zistené, Ze pravny predchodca Zalobcu upozornil
Zalovanu, Ze je v omeskani s Uhradou splatok a na moznost vyhlasenia mimoriadnej splatnosti uveru a
vyzval ju na uhradu zameskaného v lehote 15 dni.

12. Z listinného dbkazu - oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti zo da 14.08.2019 bolo zistené,
Ze pravny predchodca Zalobcu vyhlasil mimoriadnu splatnost’ Uveru ku dfiu 12.08.2019.

13. Z vypisu z uverového Uctu bolo zistené, Ze Zalovana spolu s pévodne oznacenym Zalovanym 1/
MA.r.

14. Z vyzvy zo dia 22.08.2019 sud zistil, Ze pravny predchodca Zalobcu oznamil Zalovanej vysku splatnej
a nezaplatenej pohfadavky a upozornil ju na opravnenie postupit pohlfadavku tretej osobe.

15. Zo zmluvy o postupeni pohladavok €. 1015/2019/CE sud zistil, Ze tato bola uzatvorena v pisomnej
forme dna 09.12.2019 medzi postupcom Slovenskou sporiteffiou, a. s. so sidlom Tomasikova 48,
Bratislava, ICO 00 151 653 a Zalobcom ako postupnikom. Na zaklade tejto zmluvy, o vyplyva aj z
prilohy k tejto zmluve, sud zistil, Ze postupca postupil na Zzalobcu pohladavku voci Zalovanej, a to istinu



vo vyske 3.476,46 Eur, riadny urok 1.400,58 Eur a urok z ome8kania 143,86 Eur. K zosplatneniu doslo
ku drfiu 12.08.2019.

16. Z oznamenia o postupeni pohladavky sud zistil, Ze pravny predchodca Zalobcu Slovenska
sporiteffia, a. s. oznamil Zalovanej listom zo dfa 10.12.2019, Ze na zaklade zmluvy o postupeni
pohladavok uzatvorenej dria 09.12.2019 postupila pohladavku banky spolu s prislusenstvom a pravami
z akéhokolvek zabezpelenia spolo€nosti Zalobcu a pohladavku banky je mozné od doruéenia tohto
oznamenia uhradit vyluéne plnenim postupnikovi.

17. Podla § 497 Obch. z&k. zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika poskytne v
jeho prospech periazné prostriedky do ur€itej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky
vratit' a zaplatit’ uroky.

18. Podla § 261 ods. 6 pism. d) Obch. zak. touto ¢astou zakona sa spravuju bez ohfadu na povahu
UCastnikov zavazkové vztahy zo zmluvy o Uvere.

19. Podla § 1 ods. 1 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch o spotrebitelskych
uveroch a o inych uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitelov a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov
(v zneni u€innom ku dfiu uzatvorenia zmluvy) tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace
s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere, podmienky
poskytovania spotrebitelského uveru, néalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu
celkovych nakladov spotrebitefa spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie opatrenia
na ochranu spotrebitela.

20. Podla § 1 ods. 2 zadkona &. 129/2010 Z.z. na ucely tohto zakona sa rozumie spotrebitelskym Uverom
docCasné poskytnutie periaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom uvere vo forme
pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

21. Podla § 2 pism. d) zdkona ¢&. 129/2010 Z.z. na ucely tohto zakona sa rozumie zmluvou o
spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky uver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

22. Podla § 9 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat’ pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

23. Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitefskom Uvere okrem v8eobecnych
nalezitosti podla Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicka osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,



podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov, 18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

24. Podla § 52 ods. 1 Obgianskeho zakonnika v zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy o Uvere (dalej
len "Obg. zak.") spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu na pravnu formu, ktord uzatvara
dodavatel so spotrebitefom.

25. Podla § 52 ods. 3 Ob¢&. zak. dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Einnosti.

26. Podla § 52 ods. 4 Ob¢&. zak. spotrebitel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

27. Podfa § 53 ods. 9 Obé€. zak. ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat' v
splatkach, m6ze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania
so zaplatenim splatky a ked' su¢asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.



28. Podla § 565 Ob¢. zak. ak ide o plnenie v splatkach, mbze veritel Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky
pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo viak
méze veritel pouzit najneskdr do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky.

29. Podla § 524 ods. 1 a 2 Ob¢. zak. veritel mbzZe svoju pohladavku aj bez suhlasu dlZznika postupit
pisomnou zmluvou inému. S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo a vSetky prava s
flou spojené.

30. Podla § 92 ods. 8 zakona ¢&. 483/2001 Z.z. o bankach u&inného v &ase postupenia pohladavky na
Zalobcu, Ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo pobolky zahraniénej banky jej klient nepretrzite
dihSie ako 90 kalendarnych dni v ome$kani so splnenim €o len &asti svojho penazného zavazku
voci banke alebo pobocke zahrani¢nej banky, méze banka alebo pobocCka zahrani¢nej banky svoju
pohladavku zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postupit pisomnou zmluvou inej osobe, a to
aj osobe, ktora nie je bankou (dalej len "postupnik"), aj bez suhlasu klienta; tymto nie su dotknuté
pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmliv o spotrebitelskom Uvere podla osobitného predpisu
ani pravidla pre postupovanie pohlfadavok zo zmluv o Uveroch na byvanie podfa osobitného predpisu.
Toto pravo banka alebo pobocka zahrani¢nej banky nemdze uplatnit, ak klient eSte pred postupenim
pohfadavky uhradil banke alebo pobolke zahrani¢nej banky omeSkany pefiazny zavazok v celom
rozsahu vratane jeho prisludenstva; to neplati, ak sucet vSetkych omeskani klienta so splnenim &o len
Casti toho istého pefiazného zavazku voci banke alebo pobocke zahrani¢nej banky presiahol jeden rok.
Pri postupeni pohladavky je banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky povinna odovzdat postupnikovi aj
dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade vznikla postipena pohladavka; banka alebo
pobocka zahraniénej banky moze postupnikovi poskytnut informaciu o jednotlivych inych zavazkovych
vztahoch medzi bankou alebo poboc&kou zahrani¢nej banky a klientom len za podmienok a v rozsahu
ustanovenych tymto zdkonom.

31. Podla § 517 ods. 1 veta prva a ods. 2 Ob¢. zak. diZnik, ktory svoj dih riadne a v&as nesplni, je v
omeskani. Ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od diznika popri
plneni Uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeSkania; vysku
urokov z omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

32. Podla § 3 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z. v zneni u¢innom od 01.02.2013, vySka urokov z
omeskania je o 5 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky
platna k prvému diiu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

33. V prvom rade sud skumal aktivnu vecnu legitimaciu Zalobcu na podanie Zaloby. Zalobca svoju aktivnu
legitimaciu opiera o zmluvu o postupeni pohladavok zo dfia 09.12.2019 uzavretej medzi pévodnym
veritelom - Slovenska sporitelfia, a.s. ako postupcom a Zalobcom ako postupnikom, predmetom ktorej
bolo aj postupenie pohladavky (po zosplatneni a ukon&eni zmluvy) postupcu vod&i Zalovanému. Pri
postupeni pohlfadavky bol dodrZzany postup podfa § 92 ods. 8 zakona €. 483/2001 Z.z. o bankéach, ked
pravny predchodca Zalobcu - banka vyzvou zo dfia 22.08.2019 vyzval Zalovaného na Uhradu omeskane;j
pohladavky a upozornil ho na opravnenie postipenia pohfadavky tretej osobe. Tato zmluva obsahuje
formalne a materialne nalezitosti pravneho ukonu a v sulade s § 524 Ob¢. zak. v spojeni s § 37 ods.1
Ob¢. zak. ju sud posudil ako platny pravny ukon. Postupenie pohladavky bolo Zalovanej oznamené
listom zo dna 10.12.2019.

34. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukdzané, Zze pravny predchodca Zalobcu uzavrel so
Zalovanou a povodne oznadenym Zzalovanym 1/ Miroslavom Zizkom zmluvu o Gvere, na zaklade
ktorej pravny predchodca Zalobcu poskytol diZznikom dver vo vysSke 4.000 Eur. Predmetnou zmluvou
vznikol medzi Zalobcom a Zalovanou pravny vztah zo zmluvy o spotrebitelskom Gvere uzatvorenej
podla ustanovenia § 497 a nasl. Obchodného z&konnika v spojeni so zdkonom &. 129/2010 Z.z.
o spotrebitelskych uUveroch v zneni neskorSich predpisov, nakolko podla § 52 a nasl. Ob¢. zak. je
tato zmluva spotrebitelskou zmluvou. Zmluvou sa Zalobca v ramci predmetu svojej Cinnosti zaviazal
poskytnut’ Zalovanej ako fyzickej osobe - nepodnikatelovi pefiazné prostriedky a Zalovana sa tieto
zaviazala splacat’ v pravidelnych splatkach.



35. Po preskumani zmluvy sud zistil, Ze zmluva obsahuje vSetky naleZitosti v zmysle § 9 ods. 2
uvedeného zakona. Zalovana sa k Zalobe nevyjadrila, nespochybnila tvrdenia Zalobcu, Ze vy&erpala
uver vo vySke 4.000 Eur, ani tvrdenia o tom, Ze Uver nesplatila, ani tvrdenia o omeskani so splacanim
splatok uveru. Rozsah splacania Uveru pritom jednoznacne vyplynul z predlozeného prehladu splacania
Gveru. Zalovana sa tak dostala do omeskania s Uhradou splatok a jej omeskanie presahovalo 3 mesiace.
V dbésledku poruSenia povinnosti splacat splatky Gveru riadne a v&as, vzniklo Zalobcovi pravo Ziadat
splatenie celého Uveru, ktoré pravo bolo zakotvené v €l. 8 bod 8.1 produktovych obchodnych podmienok
v stlade s § 565 Obgianskeho zakonnika. Zalobca podla § 53 ods. 9 Obgianskeho zakonnika pred
uplatnenim tohto prava Zalovanej adresoval vyzvu zo dfia 12.07.2019 s upozornenim na moznost
vyhlasenia predasnej splatnosti Uveru. Toto pravo Zalobca aj uplatnil oznamenim zo dfia 14.08.2019 a
vyzval Zalovanu na zaplatenie celého zostatku Uveru. Vysledna nezaplatena istina ku driu pred€asného
zosplatnenia uveru tak predstavovala sumu 3.476,46 Eur. Po zosplatneni Uveru Zalovana nevykonala
Ziadnu Uhradu. . Sud preto v sulade so Zalobou a s véfou Zalobcu uloZil Zalovanej povinnost’ zaplatit
Zalobcovi sumu 3.000 Eur, ktora suma predstavuje Cast nesplatenej istiny, pricom zvy3ok istiny a
prisludenstva si Zalobca v konani neuplatrioval.

36. Sud tiez rozhodol o Zalobcom uplatnenom prisluSenstve pohladavky a uplatneny urok z omeskania
sud posudil podla § 517 ods. 2 Ob¢. zak. a § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z. Predmetny dlh
bol zosplatneny ku driu 12.08.2019, ale Zalobca si uplatnil urok z omeSkania az odo dfia nasledujuceho
po postupeni pohfadavky. Rozhodnym dfiom pre ur€enie vySky uroku z omeskania je teda 10.12.2019.
Diskontna sadzba ECB bola v rozhodnej dobe urena vo vySke 0,00 %, ktora sa zvySuje o 5
percentualnych bodov. Zalobcovi tak sud priznal Grok z omeskania vo vyske 5 % roéne zo sumy istiny
podla uplatnenia 3.000 Eur od 10.12.2019 do zaplatenia.

37. O trovach konania rozhodol sud podla § 255 CSP a Zalobcovi ako strane sporu, ktora mala vo veci
plny Uspech priznal ndhradu trov potrebnych na ucelné uplatfiovanie a branenie prava v rozsahu 100
% proti Zalovanej ako strane sporu, ktora vo veci Uspech nemala. O vySke nahrady trov konania sud
rozhodne podla § 262 ods. 2 C.s.p. po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim. Nahradu
trov je Zalovana povinna zaplatit' Zalobcovi k rukdm jeho z&stupcu vo vyske, ktoru ur€i samostatnym
uznesenim sudny Uradnik tohto sidu po pravoplatnosti tohto rozsudku. Na splnenie tejto povinnosti sud
urcil zalovanej trojdriovu lehotu, avak tato za€ne plynut az pravoplatnostou uznesenia o vySke nahrady
trov konania, kedZe aZ na zaklade tohto uznesenia bude Zalovanej zrejmé v akej konkrétnej vySke ma
Zalobcovi trovy konania nahradit.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru&enia prostrednictvom Okresného
sudu Trenéin na Krajsky sud v Trencine v 2 vyhotoveniach.

Podla § 127 ods. 1, 2 CSP v podani sa uvedie, ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka,
¢o sa nim sleduje a podpis. NaleZitostou podania urobeného v prebiehajucom konani je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.

Podla § 363 CSP sa v odvolani popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a ddkazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni to, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny mdze podat navrh
na vykonanie exekucie.



