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Uznesenie

Okresny sud Prievidza vo veci starostlivosti sidu o maloletu: E. H., narodena XX.X.XXXX, bytom ako
rodigia, zastupenu koliznym opatrovnikom Uradom prace socialnych veci a rodiny Prievidza, Odbor
socialnych veci a rodiny Prievidza, dieta rodi¢ov: matka: E. U., narodena XX.X.XXXX, bytom P. pod R.,
U. XX/XX, otec Q. H., narodeny X.X.XXXX, bytom P. pod R., U. XX/XX, o navrhu navrhovatelky C. H.,
narodenej X.X.XXXX, bytom P. pod R., U. XX/XX o zverenie mal. E. do nahradnej osobne;j starostlivosti
navrhovatelke, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II. S4d zru S uje neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Prievidza ¢.k.
7P/6/2018 - 29 zo dfia 06.02.2018, a to poénuc diiom pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka (stara matka mal. E., nar. XX.X.XXXX zo strany otca maloletej) navrhom podanym dria
14.2.2018 Ziadala zverit maloletu do svojej nahradnej osobnej starostlivosti.

2. Navrhovatelka skér nez zacalo pojednavanie vzala na pojednavani dfia 12.4.2018 podany navrh v
celom rozsahu spat’ z dévodu, Ze situacia v rodine sa po podani navrhu zmenila, ked matka dietata jej
denne pomaha v starostlivosti o maloletd, matka ma zaujem sa o maloletu starat spolu s otcom dietata
a rodicia chcu prevziat starostlivost o maloletu. Rodicia sa o maloletu staraju zodpovedne, so zaujmom.
Na starostlivost o maloletu dohliada, kedZe rodicia aj s maloletou s fiou (navrhovatelkou) Ziju v spologne;j
domacnosti.

3. Podla § 29 ods. | CMP, navrhovatel m6ze pocas konania zobrat navrh na zaatie konania spat, a to
celkom alebo s&asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti,
sud konanie v tejto Casti zastavi.

4. Navrhovatelka vzala spat svoj navrh v celom rozsahu, preto sud konanie vo veci zastavil. Vzhfadom
na dévod spatvzatia navrhu: pozitivna zmena v spravani rodi€ov k mal. E., nielen prezentovany, ale
aj skutoény zaujem rodi¢ov starat' sa osobne o maloletd MB., fakticka osobna starostlivost rodiCov o
maloletl potvrdena zistenim kolizneho opatrovnika, spolupraca rodi¢ov s OSVaR, nie je potrebné v
konani pokracovat. E., otec i kolizny opatrovnik so spatvzatim navrhu suhlasili.

5. V suvislosti so spatvzatim navrhu sud zruSil neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného
sudu Prievidza €. k. 7P/6/2018-29 zo dha 6.2.2018, ktorym sud nariadil, aby maloleta E. (vtedy na
Novorodeneckom oddeleni Nemocnice na okraji mesta, n.o., so sidlom v Partizanskom) bola odovzdand
do doCasnej starostlivosti navrhovatelky C. H. podla § 363 CMP, pretoZe odpadli dévody, pre ktoré



bolo nariadené. Rodi¢ia maloletej Ziju spolu, vykonavaju svoje rodi¢ovské prava a povinnosti v zaujme
maloletej. O maloletd Michaelu sa osobne staraju.

6. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z i€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

7.Podla § 221 pism. a) Civilného sporového poriadku pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat
odbvodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti v3etkych stran alebo ich
z&stupcoy, ktori sa vzdaju odvolania.

8.Podla § 234 ods. 2 Civilného sporového poriadku ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na
uznesenie primerane ustanovenia o rozsudku.

9.Navrhovatelka, matka, otec i kolizny opatrovnik sa po vyhlaseni uznesenia na pojednavani dna
12.4.2018 vzdali vo€i sudu odvolania proti uzneseniu, preto pisomné vyhotovenie tohto uznesenia
neobsahuje podrobnejsie odévodnenie.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruéenia, ktoré sa podava na
sude, proti ktorému rozhodnutie smeruje (§ 357 pism. a) CSP v spojeni s § 362 ods. 1 CSP). Proti tomuto
rozhodnutiu nemézu podat’ odvolanie ti u€astnici konania, ktori sa po vyhlaseni rozhodnutia odvolania
proti tomuto rozhodnutiu voéi sudu vzdali.



