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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Leviciach v y d a v a samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou podla § 353 odsek |
Trestného poriadku dna 19.04.2022, tento

rozhodol:

Ob
1. narodeny XX.XX.XXXX v Y. trvale bytom
L.

narodeny XX.XX.XXXX v Y., trvale bytom

vin
N.
G XXX/XXX
M. D
B.¢C XXX/XX

2.
Y.,
sa uznavaju vinni, ze

dnia 07.08.2021 0 01.30 h, na ulici v centre obce Farna, fyzicky napadli Z. I. tym sp6sobom, Ze ho najprv
M. D. strc€il do ramena a udrel ho pastou pravej ruky do favého lica, nasledne sa chytili, spadli obaja
na zem, kde zapasili, a ked bol Z. I. nad M. D., N. B. ho pastou pravej ruky udrel velkou silou do lave;j
strany nosa a odhodil ho, Z. |. spadol na chrbat, postavil sa, chytil sa s N. B., s ktorym sa natahovali
a spadli na zem, kde zapasili, opat’ sa postavili a N. B. opat udrel Z. |. pastou pravej ruky velkou silou
do nosa, v désledku ¢oho spadol Z. I. na zem, pri€om Z. |. utrpel zlomeninu nosovych kosti s posunom
ulomkov s dobou lie€enia v trvani 28 dni, spojenej s praceneschopnostou v trvani 33 dni,

teda

obvineny N. B.

- inému umyselne ublizil na zdravi

- dopustil sa fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, ze napadol iného

obvineny M. D.

- dopustil sa fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, ze napadol iného

¢im spachali

obvineny N. B.

precin ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného v jednoginnom subehu s pre€inom vytrznictva

podla § 364 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona

obvineny M. D.
precin vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona

azatosa odsudzuju



obvineny N. B.

podla § 156 odsek 1 Trestného zakona za pouzitia § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, § 36
pismeno j/, pismeno I/ Trestného zakona § 37 pismeno h/ Trestného zakona, § 41 odsek 1 Trestného
z&kona s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného poriadku na uhrnny trest odfiatia slobody v trvani
6 /Sest/ mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sud obvinenému vykon trestu odnatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zékona sud obvinenému uréuje skusobnu dobu v trvani 12 /dvanast/
mesiacov.

obvineny M. D.

podla § 364 odsek 1 Trestného zakona, za pouzitia § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zdkona, § 36
pismeno j/ Trestného zakona, s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného poriadku na trest odnatia
slobody v trvani 2 /dva/ mesiace.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sud obvinenému vykon trestu odnatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zékona sud obvinenému uréuje skusobnu dobu v trvani 12 /dvanast/
mesiacov.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud obvinenému N.ovi B.ovi uklada povinnost nahradit
poskodenému Cloetta Slovakia, s.r.0., Ul. Zeppelina 5, 934 01 Levice, ICO: 35962488 $kodu vo vyske
236,-eur a poskodenému Socialna poistoviia, Ustredie, ul. 29. Augusta 8a 10, Bratislava, ICO: 30 807
484 Skodu vo vySke 679,90 eur.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu podat’ odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho
prospech odvolanie , ako aj prokurator do 8 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud Levice k sp.zn.
4T 20/2022. Osobam, ktoré mdézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota
kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie
lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mdze poskodeny podat’ odpor,
ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade 8kody a samosudca odkaze
posSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom. Rovnako sa
postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.

Podkodeny mdze vziat suhlas s trestnym stihanim spat' aZz do doby, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v § 355 odsek1 Tr.por. /u trestnych ¢inov uvedenych v § 211 Tr.por./.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o
ulozeni ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavnhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni



veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatelnym ak odpor nebol v uréenej lehote podany, odpor
bol vzaty spat a ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze
nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



