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IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1618200968
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Uznesenie

Okresny sud Malacky v pravnej veci zalobkyne: W. K., nar. XX.XX.XXXX, E. XXXIXX, XXX XX X. pri
U., proti Zalovanému: PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o., ICO: 35 792 752, so sidlom Pribinova 25, 824 96
Bratislava, o nariadeni neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje toto neodkladné opatrenie:

Sud uklada Zalovanému povinnost zdrzat sa vykonu prava na zrazky zo mzdy zalobkyne vyplyvajiuceho
z dohody o zrazkach zo mzdy €. zmluvy XXXXXXXXXX zo diia 25.07.2013, a to odo dna doruc€enia tohto
uznesenia az do pravoplatného skoncenia konania o neplatnost dohody o zrazkach zo mzdy vedenom
na tunajSom sude pod sp. zn. 30Csp/19/2018.

Sud uklada Zalovanému povinnost zdrzat sa vykonu prava na zrazky zo mzdy zalobkyne vyplyvajiuceho
z dohody o zrazkach zo mzdy €. zmluvy XXXXXXXXXX zo dfa 29.11.2013, a to odo dra doruc€enia tohto
uznesenia az do pravoplatného skoncenia konania o neplatnost dohody o zrazkach zo mzdy vedenom
na tunajSom sude pod sp. zn. 30Csp/19/2018.

Sud uklada zamestnavatelovi zalobkyne IAC Group (Slovakia), s.r.o., so sidlom APP Lozorno sup. €.
1006, Lozorno, ICO: 35798513, povinnost zdrzat sa vykonavania zrazok zo mzdy Zalobkyne, na zéklade
dohody o zrazkach zo mzdy €. zmluvy XXXXXXXXXX zo diia 25.07.2013, uzatvorenej medzi zalobkyriou
a zalovanym, a to odo dfia doru¢enia tohto uznesenia az do pravoplatného skoncenia konania o
neplatnost dohody o zrazkach zo mzdy vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 30Csp/19/2018.

Sud uklada zamestnavatelovi zalobkyne IAC Group (Slovakia), s.r.o., so sidlom APP Lozorno sup. €.
1006, Lozorno, ICO: 35798513, povinnost zdrzat sa vykonavania zraZok zo mzdy Zalobkyne, na zéklade
dohody o zrazkach zo mzdy €. zmluvy XXXXXXXXXX zo dna 29.11.2013, uzatvorenej medzi zalobkyriou
a zalovanym, a to odo dfia doruc¢enia tohto uznesenia az do pravoplatného skoncenia konania o
neplatnost dohody o zrazkach zo mzdy vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 30Csp/19/2018.

Sud zalobkyni ndhradu trov konanianepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobkyha sa navrhom dorugenym tunaj$iemu sidu dha 28.03.2018 domaha nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym by sud uloZil Zalovanému povinnost' zdrzat sa uplathovania prav z
dohody o zrazkach zo mzdy €. XXXXXXXXXX zo dfia 08.03.2016 a €. XXXXXXXXXX zo dfa 21.03.2016.
Zaroven Ziadala ulozZit povinnost aj tretej osobe a to zamestnavatelovi Zalobkyne spolo¢nosti IAC Group
(Slovakia), s.r.0., so sidlom APP Lozorno sup. &. 1006, Lozorno, ICO: 35798513, zdrzat sa vykonavania
zrazok zo mzdy Zalobkyne, na zaklade dohody o zraZkach zo mzdy €. XXXXXXXXXX zo dfia 08.03.2016
a &. XXXXXXXXXX zo dria 21.03.2016, uzavretej medzi Zalobkyfiou a Zalovanym.



2. Svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia Zalobkyfia odévodnila tym, Ze so Zalovanym
uzavrela 2 iverové pravne ukony, ktoré sa stali pravnym rémcom na poskytnutie finanénych prostriedkov.
Ide o formularové, typové, predtlaCené spotrebitelské zmluvy - Gverovi zmluvu & XXXXXXXXXX zo
dna 22.07.2013 a uverovd zmluvu €. XXXXXXXXXX zo dia 23.11.2013. Sucastou typovych zmluy,
ktorych znenie bolo vopred pripravené zo strany Zalovaného je aj Dohoda o zrazkach zo mzdy.
Zalovany poziadal zamestnavatela Zalobkyne o vykonavanie zrazok zo mzdy. Napriek skutoénosti, Ze
neexistuje Ziadne sudne rozhodnutie sa Zalobkyni vykonavaju zrazky zo mzdy. Zalovany diktuje vysku
dlhu bez akéhokolvek sudneho rozhodnutia. Zalobkyfa ako diznitka nedokaze tieto zrazky priamo
voci svojmu zamestnavatelovi zastavit’ a to napriek neexistencii suidneho rozhodnutia. Takyto postup je
podla Zalobkyne v rozpore so smernicou Rady 93/13/EHS o nekalych podmienkach v spotrebitel'skych
zmluvéach. Dalej Zalobkyria spolu s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia podala aj Zalobu
na uréenie neplatnosti dohdd o zrazkach zo mzdy. Dohody o zrdZkach zo mzdy povaZuje Zalobkyra za
neprijatelnd podmienku podla § 153 ods. 3, 4 Obcianskeho zakonnika. Takéto dojednanie spdsobuje
nerovnovahu vztahu spotrebitel a veritel, ktora umoziuje veritelovi svojvolne urCovat vysku dlhu a
postihuje majetok spotrebitefa.

3. Podla § 324 ods. 1 CSP pred zaatim konania, po€as konania a po jeho skon&eni sid mdze na navrh
nariadit neodkladné opatrenie.

4. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

5. Podla § 325 ods. 2 pism. d/ Civilného sporového poriadku, neodkladnym opatrenim moze uloZit strane
najma, aby nie€o vykonala, nieCoho sa zdrzala alebo nie€¢o znasala.

6. Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach Zaloby
podla § 132 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701> uvedie opisanie
rozhodujucich skuto€nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov alebo obavu, Ze
exekucia bude ohrozena, opisanie skuto¢nosti hodnoverne osveddujucich dévodnost a trvanie naroku,
ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa
navrhovatel domaha.

7. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2015/160/20160701>, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky podfa § 325
ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701>, inak navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietne.

8. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

9. Sud mbze nariadit neodkladné opatrenie v dvoch pripadoch a to, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo, ak je dana obava, Ze exekulcia bude ohrozena. V ramci civilného sporového konania
je nariadenie neodkladného opatrenia mozné iba na navrh a za splnenia zakonnych predpokladov,
a spravidla bez nariadenia pojednavania, bez vysluchu, a bez vyjadrenia protistrany. Z procesného
hladiska je zasadnym determinantom obsah samotného navrhu. Zakon vyslovne vyZaduje, aby Zalobca
uviedol opisanie rozhodujucich skuto€nosti odbévodiujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov
alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena. Poziadavka odévodnenosti bezprostredne suvisi s vecnou
argumentaciou a netyka sa dokazovania v konani o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia,
ktoré ma povahu osvedCovania. Pre nariadenie neodkladného opatrenia je preto potrebné osvedgit
naliehavost' situacie a z toho vyplyvajucu potrebu doCasnej Upravy prav a povinnosti. Nariadenie
neodkladného opatrenia predpoklada, aby sa aspori osvedCila danost prava a aby neboli vaznejsie
pochybnosti o potrebe predbeznej upravy. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia je dévodny
vtedy, ak je potreba doCasnej Upravy vztahov stran sporu naliehava a ak sa ohrozenie vztahov stran
sporu dostatocne osvedcilo.

10. Skumajuc, &i su splnené podmienky na nariadenie neodkladného opatrenia, sa sud oboznamil so
Zalobou, dohodou o zrazkach zo mzdy & XXXXXXXXXX zo dfia 25.07.2013, dohodou o zrazkach
zo mzdy €. XXXXXXXXXX zo dha 29.11.2013, ziadostou o vykonanie zrazok zo mzdy zo dna



08.03.2016, Ziadostou o vykonanie zrazok zo mzdy zo dfia 21.03.2016, zmluvou o revolvingovom
tvere €. XXXXXXXXXX zo dfia 25.07.2013, zmluvou o revolvingovom uvere €. XXXXXXXXXX zo dna
29.11.2013 a ostatnym obsahom spisu.

11. Na zaklade vy3Sie uvedeného sud dospel k zaveru, Ze navrhu Zalobkyne na nariadenie
neodkladného opatrenia je potrebné vyhoviet. Sud mal osvedcéené, Ze dna 25.07.2013 uzavreli strany
sporu dohodu o zrazkach zo mzdy & XXXXXXXXXX a dna 29.11.2013 dohodu o zrazkach zo
mzdy €. XXXXXXXXXX, predmetom ktorych bolo zabezpec€enie budicej pohladavky Zalovaného vodi
Zalobkyni zo zmluv o revolvingovom udvere €. XXXXXXXXXX a €. XXXXXXXXXX. Predmetnou dohodou
mali byt zabezpelené pohladavky Zalovaného voci Zalobkyni tvorené Gverom, vratane pripadnych
vSetkych revolvingov poskytnutych Zalobkyni, prisluSenstvo Gveru, pripadné uplatnené zmluvné pokuty,
preukazatelné naklady v suvislosti s vymahanim, a dalSie pripadné pohladavky, ktoré vzniknd na
zéklade alebo v suvislosti so zmluvou a jej pripadnych dodatkov. Zalovany listom zo dfia 08.03.2016
a listom zo dfia 21.03.2016 poziadal zamestnavatela Zalobkyne o vykonavanie zrazok zo mzdy podla
predmetnej dohody.

12. Pre nariadenie poZzadovaného neodkladného opatrenia je potrebné splnenie predpokladov, ktorymi
su jednak osved&enie dévodnosti vzniku a trvania naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a nasledne
preukazanie potreby Upravy pomerov. V danej veci Zalobkyna preukazala existenciu pravneho vztahu
medzi stranami sporu a preukazala aj to, Ze tento pravny vztah vyZaduje bezodkladnu upravu. Podla
nazoru sudu vykonom prava z dohody o zrazkach zo mzdy Zalobkyne v prospech Zalovaného by mohlo
v danom pripade dojst k zasahu do prav a pravom chraneného zaujmu Zalobkyne pocas prebiehajuceho
konania vo veci ur€enia neplatnosti dohdd o zraZzkach zo mzdy. Taktiez ma sud za to, Ze su splnené
podmienky pre rychlu doasnu Upravu pomerov stran nariadenim neodkladného opatrenia z dévodu,
Ze dalSim vykonom zrézok zo mzdy zo strany zamestnavatela Zalobkyne by Zalobkyni mohla vzniknut
realna ujma. Sud pri rozhodovani o nariadeni neodkladného opatrenia vychadzal z principu ochrany
spotrebitela. V Zalobe vo veci samej (o neplatnost dohody o zrazkach zo mzdy) ide o pravny ukon,
ktory ma spotrebitelsky charakter, resp. je zabezpe€enim zmluvy o revolvingovom Uvere, ktora ma
spotrebitelsky charakter, preto bude vecou sudu posudit zmluvni podmienku - dohodu o zrazkach zo
mzdy a okolnosti, za akych doslo k jej uzavretiu.

13. Sud navrhu Zalobkyne na nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel v pinom rozsahu, ked zaroveri
ulozil tretej osobe a to platitefovi mzdy Zalobkyne povinnost zdrzat sa vykonavania zrazok zo mzdy
Zalobkyne, a to do pravoplatného skoncéenia konania vo veci samej, vedenej na tunajSom sude pod sp.
zn. 30Csp/19/2018.

14. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

15. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

16. Podla § 262 ods. 2 CSP o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

17.V konani o narivadenie neodkladného opatrenia bola uspesna Zalobkyfa, nakolko sud navrhu v celom
rozsahu vyhovel. Zalobkyni v3ak v suvislosti s konanim trovy konania nevznikli, preto sud rozhodol tak,
Ze jej ich ndhradu nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sidu na Krajsky sud v Bratislave, pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 362
ods. 1 prva veta C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 C.s.p.).



