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Uznesenie

Okresny sud Trnava v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Michala Pollaka a prisediacich Lubice
DiviSovej a PhDr. Marty Nyulassyovej v trestnej veci odsudeného H. H., nar. XX XX XXXX v U,
naposledy bezdomovec obec T. S., t. 6. v UVTOS Leopoldov, o Ziadosti odstiideného o podmiene&né
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dfa 10.4.2018 na
Okresnom sude Trnava, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud ziadost odsudeného H. H., nar. XX. XX XXXX v U.,
naposledy bezdomovec obec Velké Levare, t. &. v UVTOS Leopoldov o podmiene&né prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu ulozil Okresny sud Bratislava V., trestnym rozkazom zo dna
05.11.2015, sp. zn. 2T/132/2015 v spojeni s uznesenim o neosvedceni sa v skuSobnej dobe Okresného
sudu Bratislava IV zo dfia 25.7.2016 sp.zn. 2T/132/2015 podla § 212 ods. 3 Tr. zak. na trest odnatia
slobody v trvani 15(patnast) mesiacov, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so
strednym stupfiom strazenia.zamieta.

odovodnenie:

Dna 16.2.2018 bola Okresnému sudu Trnava doru€ena ziadost odsudeného H. H. o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody s odévodnenim, Ze mu uplynula stanovena doba a so
Ziadost'ou o danie jednej Sance, nakolko este nebol pustany aniraz, s uvedenim, Ze je ochotny zobrat ¢o
najvacsiu podmienku, hlasit sa socialnemu pracovnikovi, Ze bude mat’ pracovné miesto, chce pomahat’
mame a Zzit usporiadany Zivot, a s poukazom na to, Ze uz polroka chodi za pedagégom pytat' pracu a
stale nemaju, bol len zaradeny brigadne na kopacie prace za ¢o bol odmeneny pochvalou.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, zastupcu UVTOS Leopoldov,
oboznamenim sa so skratenym vypisom klienta, s odpisom registra trestov, s hodnotenim riaditela, s
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava IV sp.zn. 0T/37/2016 zo dia 21.2.2016 a s osobnym
spisom odsudeného.

Zo skrateného vypisu klienta Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Leopoldov vyplyva, Ze odsudeny
vykonava trest odiatia slobody, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava IV
sp.zn. 2T/132/2015 zo diia 05.11.2015 v trvani 15 /patnast/ mesiacov, a uznesenim zo dra 25.7.2016
bolo rozhodnuté o jeho neosved&eni sa v skuSobnej dobe podmiene&ného odkladu trestu, so zaradenim
pre vykon trestu do ustavu na vykon trestu odiatia slobody so strednym stupfiom strazenia, datum
nastupu 17.10.2017, predpokladany koniec trestu je dfia 17.1.2019. Predtym vykonaval trest uloZeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava IV zo dia 21.2.2016 sp.zn. 0T/37/2016 v trvani 20
mesiacov so zaradenim pre vykon trestu do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym stupfiom
strazenia, s nastupom trestu dia 21.2.2016, koncom trestu dfia 17.10.2017, Lehota na podmieneéné
prepustenie bola splnena dha 1.8.2017. Odsudeny bol sudne trestany 6 krat, vykonal trest odnatia
slobody 4 krat.



Z hodnotiacej spravy UVV a UVTOS Leopoldov zo dria 28.2.2018 vyplyva, Ze odstdeny bol do Ustavu
premiestneny dria 1.3.2016 z UVV a UVTOS Bratislava. Spravanie a vystupovanie odsideného pocas
vykonu trestu nebolo vZzdy na poZadovanej urovni, vyskytli sa nedostatky v dodrziavani dstavného
poriadku a ¢asového rozvrhu dna - nenastupil na previerku po€etného stavu, prechovaval nepovolené
veci a bol opakovane neustrojeny. Aktualne sa javi jeho spravanie a vystupovanie uz na poZzadovanej
urovni, disciplinarnych previneni sa nedopusta, v osobnych veciach si udrziava poriadok na primerane;j
urovni, zasady osobnej a kolektivnej hygieny dodrziava, disciplinarne bol odmeneny dfia 15.11.2017
za plnenie pracovnych povinnosti, neabsolvoval Ziadny rekvalifikacny kurz ani iné formy vzdelavania
neprejavil, v rdmci vnutornej diferenciacie je umiestneny na oddiel s diferenciaCnou skupinou ,B“.
Pracovne je zaradeny na pracovisku na ru¢né Sitie obuvi, zasady bezpec€nosti a ochrany zdravia pri
praci dodrziava, do pomocnych prac sa zapaja formou upratovania spolo¢nych priestorov na ubytovni,
vo volnom ¢ase sleduje televizne programy, po€uva rozhlas, hra spoloenské hry, prileZitostne vyuziva
ponuku kniZnice, preferuje detektivky, v poslednej dobe sa intenzivne venuje posilfiovaniu v telocviéni.
Sportuje vzdelava sa, pravidelne sa zapaja do aktivit v ramci kulturno-osvetovej &innosti. Udrziava
kontakt s matkou a sestrou formou sporadickej koreSpondencie, dvakrat ho navstivila sestra. Vyrastal
v Uplnej rodine, po ukon&eni zakladnej Skoly pokraoval na strednom odbornom ugilisti v odbore
kuchar, odkial bol vylu€eny pre Casté absencie. Je slobodny a bezdetny. Stanovené ciele programu
zaobchadzania pini iba Ciastoéne z dévodu, Ze jeho spravanie nebolo vzdy na poZadovanej Urovni a
kontakt s vonkajSim prostredim je iba sporadicky, je v ramci neho vedeny k dodrzZiavaniu ustavného
poriadku, Easového rozvrhu dfia a zakladnych noriem, k posilfiovaniu negativneho postoja voc¢i alkoholu
a drogam, k samostatnosti a k otvorenej komunikacii, k tolerancii a empatii v oblasti medziludskych
vztahov a ku kritickému pohladu na spachanu trestnu &innost.

Resocializacna progndza sa vzhladom na stredné riziko socidlneho zlyhania javi ako menej priazniva
z dbvodu, Ze pred nastupom do vykonu trestu opakovane pachal trestna ¢innost, uzival drogy, nemal
stabilné zamestnanie a nie je vyu€eny. Nakoniec bolo konstatované CiastoCne preukazanie splnenia
podmienok na podmieneéné prepustenie a nebolo odporu¢ané prepustenie z vykonu trestu.

Z odpisu registra trestov sud zistil, Ze odsudeny ma 8 zaznamov, prevazne za majetkovu trestnu
¢innost' a to za 1. kradez spolupachatelstvom podla § 212 ods. 2 pism. c) Trestného zakona na
zaklade rozsudku OS Bratislava IV zo dfia 28.5.2008 sp.zn. 1T/241/2007, podmienené upustenie
od potrestania mladistvého so skuSobnou dobou v trvani 1 rok; osvedcenie sa 27.6.2011; ochranné
lieCenie protitoxikologické, ambulantné; na pachatela sa hfadi, akoby nebol odsudeny; 2. kradez
podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) a neopravneny zasah do prava k domu, bytu alebo
nebytovému priestoru podla § 218 ods. 2 Trestného zakona na zaklade rozsudku OS Malacky zo dha
9.9.2008 sp.zn. 1T/130/2009, odratie slobody nepodmieneéne na 4 mesiace v Ustave na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia; vykonanie trestu 7.4.2010; 3. pokus kradeZe spolupachatefstvom
podla § 212 ods. 2 pism. a, ods. 3 pism. b) Trestného zakona na zéklade trestného rozkazu OS
Malacky zo dfia 10.8.2011 sp.zn. 3T/120/2011, odnatie slobody nepodmienene na 6 mesiacov v Ustave
na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia; vykonanie trestu 7.4.2012; 4. kradez podla § 212
ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona na zaklade trestného rozkazu OS Malacky zo dna
31.1.2013 sp.zn. 2T/4/2013, odiatie slobody nepodmienene na 8 mesiacov v Ustave na vykon trestu so
strednym stupfiom straZenia; zruSeny; 5. kradez podfa § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného
zakona na zaklade trestného rozkazu OS Malacky zo dfia 16.8.2013 sp.zn. 3T/33/2013, odnatie slobody
nepodmienecne na 6 mesiacov v Ustave na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia; vykonanie
trestu 24.1.2014; uloZeny trest je suhrnny, trest ulozeny rozsudkom Okresny sud Malacky, 15.3.2013,
spisova znacka 2T 4/13 bol zruSeny; 6. kradez podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného
zakona na zaklade trestného rozkazu OS Bratislava IV zo dfia 9.2.2015 sp.zn. 0T/21/2015, odnatie
slobody nepodmiene¢ne na 8 mesiacov v Ustave navykon trestu so strednym stupriom strazenia; 7.
kradez podfa § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona na zaklade trestného rozkazu OS
Bratislava IV zo dfa 5.11.2015 sp.zn. 2T/132/2015, odnatie slobody podmienecne na 1 rok 3 mesiace
so skudobnou dobou v trvani 1 rok 3 mesiace do 27.2.2017; nariadeny vykon trestu 25.7.2016 v Ustave
na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia; 8. kradez podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b)
Trestného zakona na zaklade trestného rozkazu OS Bratislava IV zo dfia 21.2.2016 sp.zn. 0T/37/20186,
odhatie slobody nepodmieneéne na 1 rok 8 mesiacov v Ustave na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia; vykonanie trestu 17.10.2017.



Zastupca UVTOS na verejnom zasadnuti uviedol, Ze sa pridrziava hodnoteniu riaditela, k Ziadnym
zmenam nedoslo, zaver hodnotenia zostava nezmeneny, k zmene doslo v tom, Ze odsudeny zostal
pracovne nezaradeny z dévodu nezvladania technoldgie Sitia.

Prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava navrhla, aby sud zamietol Ziadost’ odsudeného s poukazom
na nepreukazanie doterajSim svojim pravanim polepSenia a na odpis RT podla ktorého ide o Specialneho
recidivistu, ktory si svoj prijem zabezpec€uje opakovanymi kradezami, doterajSie odsudenia na neho
nemali prevychovny uc&inok.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze zakonnému pouceniu porozumel. K veci uviedol, Ze
zotrvava na Ziadosti.

Podla § 66 ods. 1 zdkona €. 300/2005 Z. z. Trestného zakona, sud mbze odsudeného podmienetne
prepustit na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim
preukazal polepSenie a mdze sa od neho ocakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Sud mbdze odsudeného podmieneéne prepustit z vykonu trestu po spineni jednak formalnej podmienky, a
to zakonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi
su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi preukazal polep3enie a skutocnost, Zze sa od
odsudeného méze oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze odsudeny spil:"la formalnu podmienku na
jeho podmienelné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody, avSak nesplfia podmienky materialne,
konkrétne prvu aj druhd materialnu podmienku.

Odsudeny pocas vykonu trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim nepreukazal polepSenie
tak, aby bolo mozné predpokladat, Ze v pripade podmiene&ného prepustenia povedie riadny Zivot.
Spravanie a vystupovanie odsudeného je v su€asnosti na pozadovanej Urovni, neporusuje ustavny
poriadok, prikazy prislusnikov pini, sprava sa spésobom zodpovedajucim riadnemu vykonu trestu,
no vyskytli sa u neho nedostatky v dodrZiavani ustavného poriadku a ¢asového rozvrhu dna, kedy
nenastupil na previerku po¢etného stavu, prechovaval nepovolené veci a bol opakovane neustrojeny.
Disciplinarne trestany nebol, odmeneny bol dfia 15.11.2017 za plnenie pracovnych uloh. Nesplnil teda
prva materialnu podmienku.

Odsudeny nesplnil druht z materidlnych podmienok - prognézu, Zze bude viest riadny Zivot. Toto
hodnotenie vyplyva z hodnotenia osoby odsudeného a s prihliadnutim na jeho predchadzajucu trestnu
¢innost. Pokial ide o trestnu Cinnost, za ktoru bol odsudeny odsudeny je potrebné vziat do uvahy,
Ze i8lo o konanie rozpore s pravom smerujuce proti cudziemu majetku, pricom toto konanie malo
charakter recidivy, teda opakovania po predchadzajucom odsudeni. Vzhfadom na to, Ze nie je mozné
konstatovat, Ze v Ustave na vykon trestu bolo zavisené polepSenie odsudeného, je potrebné konstatovat
nesplnenie podmienok pre podmienecné prepustenie. Sud zohfadnil aj skuto€nost, v akom Ustave na
vykon trestu odsudeny vykonava trest v ase rozhodovania o podmienecnom prepusteni, kedZe typ
Ustavu a stupeni jeho strédZenia spravidla zodpoveda miere prevychovy pachatela a moznostiam jeho
resocializacie. V pripade odsudeného iSlo o Ustav so strednym stupfiom stréaZenia, v ramci ktorého bol
umiestneny v rdmci vnutornej diferenciacie v skupine ,B*. Z uvedeného sud nemal za preukazané, Ze
v jeho prevychove do$lo do takého stupna, Ze by sa mu mal odlozit’ zvySok trestu pod podmienkou, Ze
povedie riadny Zivot. Sud netvrdi, Ze v pripade, Ze odsudeny vykona tento trest, dalej nebude viest riadny
Zivot a dopusti sa trestnej Cinnosti, av8ak realny predpoklad, ktory je sud povinny urobit na zaklade
spisového materialu v su€asnosti vychadza v neprospech odsudeného, resp. negativhe vzhladom na



predchadzajucu trestnu &innost. Riziko recidivy u odsudeného vzhladom k jeho trestnej minulosti a
prognoze socialneho zlyhania je prili§ velké. Sud nemohol zodpovedne dospiet k zaveru, Ze ucel vykonu
trestu bol dosiahnuty vykonanim doterajSej Casti trestu, preto jeho Ziadost' zamietol.

Zmysel podmieneCného prepustenia nespociva len v tom, Ze odsudeny bude po splneni formalnej
podmienky stanovenej zakonom (uréenej doby vykonania trestu) automaticky prepusteny na slobodu,
bez zretela k ucelu trestu. Podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody ma vyznam
len vtedy, ak je odbvodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny zivot. Ak
odsudeny poc&as vykonu trestu odfiatia slobody nepreukazal polepSenie postadujucim spdsobom, nema
sud v osobe odsudeného dostato¢nu zaruku, Ze povedie riadny Zivot, preto Ziadost odsudeného o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do troch dni odo dfia jeho oznamenia prostrednictvom
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave. Oznamenim uznesenia sa rozumie jeho vyhlasenie v
pritomnosti tohto komu treba uznesenie dorudit alebo dorucenie rovnopisu uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok.



