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Rozhodnutie

Okresny sud Brezno samosudkynou JUDr. Alicou Galovou na verejnom zasadnuti konanom dria 09. 04.
2018, v trestnej veci odsudenej F. O., nar. XX. XX. XXXX v Z. Z., trvale bytom B., K. XX/XX, t.¢. Z., O.
4, o navrhu na povolenie obnovy konania odsudenej, takto

rozhodol:

Podla § 399 ods. 2, § 394 ods. 1 Trestného poriadku sa navrh odsudenej F. O., nar. XX. XX. XXXX,
trvale bytom B., K. XX, t.€. Z., O. X na povolenie obnovy konania vo veci Okresného sudu Brezno, sp.
zn. 1T/19/2014 zamieta, nakolko neboli zistené podmienky obnovy konania.

odovodnenie:

Odsudena F. O. podala navrh na povolenie obnovy konania vo veci Okresného sudu Brezno, vedenej
pod sp. zn. 1T/19/2014. Okresny sud Brezno trestnym rozkazom ¢&.k. 1T/19/2014-68 zo dria 05. 02. 2014
uznal vtedy obvinenu F. O. vinnou zo zlo€inu lupeZe podla § 188 ods. 1 Trestného zékona, za &o jej
podla § 188 ods. 1, § 38 ods. 2 Trestného zakona ulozil podmienecny trest odfiatia slobody
vo vymere troch rokov s odkladom na skuSobnu dobu v trvani troch rokov s dohfadom probaéného
a media¢ného uradnika. Zaroven ulozil odsudenej, aby v skudobnej dobe podmieneéného odsudenia
uhradila poSkodenému spbsobenu Skodu vo vyske 5,- €. Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost’ dha
21. 02. 2014. Nasledne okresny sud na verejnom zasadnuti konanom dfia 19. 04. 2017 rozhodol, Ze
sa odsudend F. O. v skuSobnej dobe podmieneé¢ného odsudenia neosvedgila a trest odatia slobody vo
vymere troch rokov vykond. Na vykon trestu zaradil odsudenu do Ustavu so strednym stupfiom strazenia.
Proti tomuto uzneseniu podala staznost odsudena a krajsky sud svojim uznesenim sp. zn. 4Tos/67/2017
zodfa 07.06. 2017 staZznost odsudenej ako nedévodnu zamietol. Vo svojom rozhodnuti uviedol,
Ze je nepochybné, Ze odsudena pocas skusSobnej doby podmieneného odsudenia neviedla riadny
Zivot, dopustila sa umyselnej trestnej Cinnosti za ¢o bola aj pravoplatne odsudena trestnym rozkazom
Okresného sudu Brezno, sp. zn. 1T/82/2015. Odsudenej bol nariadeny vykon trestu odnatia slobody
dria 03. 11. 2017. Nasledne potom odsudena Ziadala odklad vykonu trestu odnatia slobody, nakolko ma
Skolopovinné deti a jej druh je taZzko chory, nakolko ma rakovinu, priom ona sa lie€i na psychiatrii, je
tazko duSevne chora, o Eom predloZila lekarsku spravu. Navrh na odklad vykonu trestu odiatia slobody
jej bol zamietnuty rozhodnutim zo dria 18. 12. 2017.

Odsudena pdvodne podala navrh na povolenie obnovy konania na Okresnom sude Banska Bystrica,
a to diia 24. 01. 2018. Svoj navrh oddvodnila tym, Ze je negramotnd, Ze nevie Citat’ ani pisat, pricom
vo veci Okresného sudu Brezno, sp. zn. 1T/19/2014 bola nutena k vypovedi, ked bola zo strany policie
zbita. Sud dal odsudenej k nahliadnutiu trestny rozkaz vydany pod sp. zn. 1T/19/2014, na o odsudena
uviedla, Ze tento trestny rozkaz prevzala. KedZe nevie &itat, vSetky dokumenty jej &itali bud dcéra alebo
jej druh. Zarover zo strany svojho obhajcu predloZila na sude psychologicky nalez zo dfia 18. 07. 2012,
z ktorého vyplyva, Ze odsudena je fahko dudevne zaostald a z toho dévodu ma popudlivé spravanie,
¢o mohlo mat vplyv na jej konanie v predmetnej veci, a teda mohlo odbvodnit’ iné rozhodnutie o treste.
Zaroven u odsudenej bolo porusené pravo na obhajobu, nakofko v predmetnej veci nemala obhajcu,
napriek jej postihnutiu.



Sud na verejnom zasadnuti okrem vysluchu odsudenej, vypoc¢ul svedkov, a to proba&nu a mediaénu
uradni¢ku Okresného sudu Brezno PhDr. S. Z., druha odsudenej O. W., vy8etrovatela OO PZ Brezno Ing.
Tibora Kana, precital spisy Okresného sudu Brezno, sp. zn. 1T/19/2014, 1T/82/205 - hlavne znalecky
posudok znalca z odvetvia psychiatrie ohladne duSevného stavu odsudenej, sp. zn. 8Ps/6/2017 ohladne
navrhu odsudenej na pozbavenie spbsobilosti na pravne ukony, pricom zistil nasledujici skutkovy stav:

Svedok - druh odsudenej O. W. uviedol, Ze jeho druzka odsudena F. O. je negramotna, nevie &itat a pisat.
V3etky zasielky, ktoré dostane domov jej €ita on, pricom predmetny trestny rozkaz vo veci Okresného
sudu Brezno, sp. zn. 1T/19/2014 jej nedital, nevidel ho. KedZe v predmetnej trestnej veci 1T/19/2014 bol
odsudenej ulozeny proba¢ny dohlad, sud vypocul aj probaénu a media¢nu uradnic¢ku Okresného sudu
Brezno PhDr. S. Z., ktora uviedla, Ze v predmetnej veci sa odsudena pravidelne dostavovala pred sud,
pricom vedela o aké odsudenie ide. Proba¢na a media¢na uradnicka vSak mala pocit, aj ked to odsudena
neuviedla, Ze nevie ¢&itat ani pisat. Odsudena sa prvykrat dostavila pred sud vramci probaéného dohladu
dna 21. 05. 2014 a nasledne jej potom probacna uradnika uréovala terminy proba&ného dohladu, ktoré
odsudena dodrziavala.

Sud dalej vypocul vysetrovatela R.. G. N., ktory v pripravhom konani vo veci 1T/192014 vypoc&uval
odsudenu. Uviedol, Ze odsudena odmietla vypovedat, tuto skutoCnost zaprotokoloval. Odsudena mu
vtedy neuviedla, Ze nevie &itat ani pisat a nemal ani pocit, Ze by nechapala, ¢o je predmetom konania,
nakol'ko sa normalne vyjadrovala. V tom obdobi nemal ani ziadne spravy o tom, Ze by mala byt odsudena
mentalne postihnuta, ni¢im takym nedisponoval a dozvedel sa to potom az tento rok, ked podala trestné
oznamenie.

Zo spisu Okresného sudu Brezno, 1T/19/2014 sud zistil, Ze v pripravhom konani boli vypocuti, tak
obvinend F. O., ako aj poSkodeny N. V.. F. O. pri svojom vysluchu dha 14. 11. 2013 uviedla, Ze vo
veci vypovedat nebude. Vo veci vypovedal hlavne poskodeny N. V., ktory vtedy usved¢oval odsudendu.
Na zaklade tychto dékazov nasledne potom Okresny sud Brezno vydal vo veci trestny rozkaz, ktorym
uznal F. O. vinnou zo zlo€inu lupezZe podla § 188 ods. 1 pism. d) Trestného zakona. Odsudena potvrdila
sudu, Ze tento trestny rozkaz prevzala. Neuviedla sudu, Ze je negramotna, Ze nevie Citat ani pisat.
Nasledne potom na verejnom zasadnuti dfia 19. 04. 2017 bola vypocuta odsudena. Uviedla, Ze pouceniu
porozumela. Vie, Ze pocas plynutia skiSobnej doby bola odsudena za iny trestny ¢in a z toho dévodu
bola aj vo vykone trestu odriatia slobody. Dalej uviedla, Ze nechce ist do vykonu trestu odiiatia slobody,
nakol'ko to tam nezvlada. Dlhodobo sa lie€i na psychiatrii v NsP Brezno u MUDr. M. a je matkou troch
deti, ktoré maju 8, 10 a 12 rokov. Sud na verejnom zasadnuti rozhodol, Ze sa odsudena v skuSobnej
dobe podmiene&ného odsudenia neosvedcila a trest odfatia slobody vo vymere troch rokov vykona.
Svoje rozhodnutie okresny sud odévodnil tym, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Brezno, sp. zn.
1T/82/2015, pravoplatnym toho istého dia, bola odsudena uznana vinnou z precinu kradeze podfa §
212 ods. 2 Trestného zakona, ktory spachala dfia 24. 03. 2015, za €o jej bol ulozeny trest odhatia
slobody vo vymere troch mesiacov, na vykon ktorého bola zaradena do Ustavu so strednym stupfiom
strazenia, tento trest vykonala 24. 06. 2015. Odsudena sa dalej dopustila diha 21. 06. 2014 priestupku
proti verejnému poriadku, za €o jej bola uloZzena pokuta 5,- € a dfia 06. 02. 2015 a diia 24. 03. 2015
priestupku proti majetku, za €o jej bola uloZzena pokuta 50,- €, pri¢om skutok zo dfa 24. 03. 2015 je skoro
totoZzny so skutkom, ktory bol kvalifikovany ako precin kradeze, za ktory bola odsidena spominanym
trestnym rozkazom 1T/82/2015. Odsudena sa v skuSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia dopustila
jednak umyselného trestného €inu ako aj priestupkov, priCom doteraz bola osemkrat sudne trestana,
teda velmi dobre vedela, Ze musi viest riadny Zivot po&as plynutia skuSobnej doby. Jej argumentécia,
Ze je matkou troch maloletych deti a podrobuje sa psychiatrickej lieCbe, nie je takého vyznamného
charakteru, aby mohol viest' k inému rozhodnutiu. Voc&i rozhodnutiu okresného sudu, ako uz sud hore
uviedol, podala odsudena staznost, ktora bola zo strany krajského stidu zamietnuta.

Zo spisu Okresného sudu Brezno, sp. zn. 1T/82/2015 sud zistil, Ze odsudena F. O. bola trestnym
rozkazom &.k. 1T/82/2015-163 zo dfia 08. 06. 2015 uznana vinnou z precinu kradeZe podla § 212 ods.
2 pism. c¢) Trestného zakona, ktorého sa dopustila dia 24. 03. 2015, za €o jej sud ulozil nepodmienedny
trest odhatia slobody vo vymere troch mesiacov podla § 212 ods. 2, § 38 ods. 2, § 36 pism. I), §
37 pism. m) Trestného zakona. V tejto veci ohladne duSevného stavu odsudenej F.G., vypracoval
znalecky posudok znalec z odvetvia psychiatrie W.. W. E., ktory vo svojom znaleckom posudku uviedol,
Ze u F. O. v Case spachania trestného €inu, okrem intelektu znizeného do pasma fahkého stupna



lahkej duSevnej zaostalosti, nezistil prejavy Ziadnej duSevnej choroby alebo poruchy v uzSom zmysle
slova. F. O. mohla v €ase pachania trestnej €innosti, vzhfadom na svoj duSevny stav, rozpoznat
protipravnost’ svojho konania. Ovladacie schopnosti mohli byt fahko zniZzené, vzhfadom na oslabenu
racionalnu kontrolu spravania a redukované zabrany, toto v§ak nemalo chorobny podklad, teda nebolo
vyvolané dusevnou poruchou alebo chorobou. Rozpoznavacia schopnost u F. O., bola plne zachovana.
Ovladacia schopnost mohla byt lahko zniZena z dévodu niZSej racionalnej kontroly svojho spravania
a redukovanych zabran pri lahkej duSevnej zaostalosti, toto lahké zniZenie vS3ak nema chorobny
podklad. Znalec ani u menovanej nezistil Ziadnu duSevnu poruchu alebo chorobu, ktora by mala
vplyv na rozpoznavacie a ovladacie schopnosti, ¢i by boli chorobnou pohnutkou spachaniu uvedeného
trestného &inu. Obvinena je schopna chapat zmysel trestného konania, ako aj vystupovat pred sudom,
ale vzhladom k zistenej lahkej duSevnej zaostalosti, nie je schopna néleZite sa obhajovat. Znalec
nepovazoval pobyt obvinenej na slobode z psychiatrického hlfadiska za nebezpelny pre spolo¢nost a
nenavrhol jej uloZit Ziadne ochranné opatrenie.

Zo spisu Okresného sudu Brezno, vedené pod sp. zn. 8Ps/6/2017 sud zistil, Zze na Okresnom sude
Brezno sa viedlo konanie o navrhu na obmedzenie spdsobilosti na pravne ukony odsudenej F. O.,
tento navrh bol rozsudkom zo dfia 17. 08. 2017 zamietnuty. Ohladne duSevného stavu odsudenej bol
opatovne vypracovany znalecky posudok znalcom z odvetvia psychiatrie W.. W. E., ktory uviedol, Ze
odsudena je lahko duSevne zaostala, tato duSevna porucha sa neda lie€bou ovplyvnit. Pritom je vSak
schopna robit’ pravne ukony v neobmedzenej miere, je spbsobila ovladat a posudit’ svoje konanie ako
je aj spOsobila nakladat’ so svojim majetkom a finanénymi prostriedkami v neobmedzenej vyske. Je
spbsobila si zaobstarat' veci beZnej potreby a postarat sa o svoje osobné veci, ako aj realizovat’ svoje
aktivne aj pasivne volebné pravo. Takisto je spésobila vysluchu pred sidom, pricom chape zmysle a ucel
tohto konania o pozbaveni spdsobilosti na pravne ukony. Je schopna osobne vypovedat pred sudom,
ako aj pochopit vyznam sudneho rozhodnutia. Je schopna zabezpedit' si starostlivost o vychovu, ako
aj zdravie a vyZivu svojich maloletych deti, nie je v8ak schopna zabezpecit ich vSestranny vyvoj. Je
schopnd aj zastupovat svoje maloleté deti a spravovat svoj majetok a majetok svojich deti. Znalec
poukazal najma na to, Ze pri vySetreni je zjavna evidentna primitivna snaha odsudenej o predstieranie
dusevného postihnutia.

Z psychologického nalezu, ktory predlozila odsudena, vyplyva, Ze dna 18. 07. 2012 bola odsudena
vySetrend, pricom bolo zistené v psychologickej ambulancii NsP Brezno, Ze osobnost odsudenej je
jednoducho Strukturovana, retardovana. Intelektovy potencial sa prejavu v Urovni lahkej duSevne;j
zaostalosti. Labilna je emotivita a afektivita, zrejme aj impulzivita, vybusnost, agresivita, ktoré nemaju
adekvatnu racionalnu regulaciu. Stav hodnoti psycholdg ako heretické prejavy u retardovanej osobnosti.

Sud zo spisu Okresného sudu Brezno, sp. zn. 4T/51/2014 zistil, Ze odsudena bola trestnym rozkazom
Okresného sudu Brezno, ¢.k. 4T/51/2014-48 zo dria 28. 05. 2014 uznana vinnou z precinu kupliarstva
podla § 367 ods. 1 Trestného zékona, ktorého sa mala dopustit drfia 03. 02. 2014, teda pred vyhlasenim
spominaného trestného rozkazu 1T/19/2014, za &o jej sud upustil od ulozenia suhrnného trestu, nakofko
podmieneény trest odiatia slobody vo vymere troch rokov s odkladom na skusSobnu dobu v trvani troch
rokov povazoval sud za dostato¢ny.

Podla § 394 ods. 1 Trestného poriadku, obnova konania, ktoré sa skoncilo pravoplatnym rozsudkom
alebo pravoplatnym trestnym rozkazom, sa povoli, ak vyjdu najavo skuto&nosti alebo dokazy sudu skor
nezname, ktoré by mohli samé o sebe alebo v spojeni so skuto€nostami a dékazmi uz skér znamymi
odévodnit’ iné rozhodnutie o vine alebo vzhladom na ktoré by pdvodne uloZeny trest bol v zrejmom
nepomere k zavaznosti ¢inu alebo k pomeru pachatela.

Podla § 399 ods. 2 Trestného poriadku, sud navrh na povolenie obnovy zamietne, ak nezisti podmienky
obnovy konania podla § 394 Trestného poriadku.

Podla § 370 ods. 1 Trestného poriadku, ak sa dovolanie podava v prospech obvineného, mozno ho
podat do troch rokov od dorucenia rozhodnutia obvinenému.

Podla § 371 ods. 1 pism. ¢) Trestného poriadku, dovolanie mozno podat, ak zasadnym spésobom bolo
porusené pravo na obhajobu.



Na zaklade vykonaného dokazovania v zmysle hore uvedenej pravnej Upravy, dospel sud k zaveru,
Ze odsudena neuviedla také skuto€nosti, ktoré ma na mysli § 394 ods. 1 Trestného poriadku,
ktoré by odévodrovali povolenie obnovy konania. Z vykonaného dokazovania, hlavne zo spisov
Okresného sudu Brezno, 1T/92/2015, ako aj 8ps/6/2017, kde boli vypracované znalecké posudky
ohladne duSevného zdravia odsudenej, sud zistil, Ze odsudena je naozaj lahko duSevne zaostala.
Napriek tomuto mentalnemu postihnutiu vSak odsudena je plne schopna chapat zmysel trestného
konania, ako aj vystupovat pred sudom. Ovladacie schopnosti mohli byt len lahko zniZzené vzhladom
na oslabenu racionalnu kontrolu spravania a redukované zabrany, toto vSak nemalo chorobny podklad,
a teda nebolo vyvolané duSevnou poruchou ako chorobou, v tomto zmysle aj obhajoba poukazala
na zavery psychologického nélezu odsudenej z roku 2012, kde taktieZ bolo kon&tatované, Ze je
odsudena lahko duSevne zaostala, je labilna, je zrejma u nej impulzivita, vybudnost a agresivita.
Hlavne tieto dévody podla obhajoby oddvodriovali uloZenie nizSieho trestu ako ulozil okresny sud vo
svojom tresthom rozkaze. Sud v tomto smere musi poukazat’ na to, Ze v zmysle znaleckého posudku,
ktory bol vypracovany v roku 2015 znalcom z odvetvia psychiatrie bolo konstatované, Ze ovladacie
schopnosti odsudenej su len lahko zniZené, vzhladom na oslabenu racionalnu kontrolu spravania,
redukované zabrany. Okresny sud pritom uloZil odsudenej trest odfatia slobody len podmienecny, a
to na dolnej hranici trestnej sadzby, pri€om jej ulozil za dva trestné €iny, a to za zlo€in lupeze podla
§ 188 ods. 1 Trestného zakona, ako aj za precin kupliarstva podla § 367 Trestného zakona (trestny
rozkaz 4T/51/2014), a to napriek tomu, Ze odsudena bola pred spachanim tychto trestnych &inov viackrat
sudne trestana. Sud je nazoru, Ze aj keby sudu v ¢ase rozhodovania vo veci 1T/19/2014 boli zname
skuto€nosti zo spominaného znaleckého posudku, neodévodiovali by uloZenie iného trestu. Sud este
musi poukazat na to, Ze obvinenda aj v zmysle znaleckého posudku chape zmysel trestného konania,
je schopna vypovedat pred sudom, aj v zmysle vypovede probaénej uradnicky, odsudena vedela, Ze je
v skusobnej dobe podmienecného odsudenia, pravidelne sa dostavovala na probacny dohlfad. Obnovy
konania sa zacala domahat' az potom, ako je Okresny sud Brezno v konani 1T/19/2014 nariadil vykonat
trest odiiatia slobody vo vymere troch rokov, nakofko sa v skuSobnej dobe podmienecného odsudenia
neosvedcila, kedZe spachala dalSi umyselny trest &in a priestupky proti majetku.

Co sa tyka skutognosti, Ze odsidena nevie gitat a pisat, nie Ze nebola schopna sa nalezite obhajovat
vo veci 1T/19/2014, ked v tomto konani nemala obhajcu, tieto dévody su dovolacim dévodom, a nie
dévodom na povolenie obnovy konania. Sud preto navrh odsudenej na povolenie obnovy konania
zamietol, nakofko zo strany odsudenej neboli uvedené také nové skuto€nosti, ktoré by odévodriovali tak
iné rozhodnutie o vine, ako aj iné rozhodnutie o treste.

Poucenie:

Pouc&enie: Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat do 3 dni odo dha
jeho vyhlasenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.



