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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, na neverejnom zasadnuti konanom dna 9. aprila 2018, v senate zlozenom z
predsedu senatu JUDr. Marie Petruskovej a prisediacich BoZeny Budzifakovej a Marty VilCkovej v
trestnej veci proti ods. K. K., R.. XX XX.XXXX, D. N., B.. J. C.. XXX/XX, vo veci uznania trestného
rozkazu Okresného sudu Praha - Vychod, sp. zn. 2T 102/2016 zo dria 31.08.2016, pravoplatného dfiom
31.08.2016, takto

rozhodol:

Podla § 13 ods. 1 zakona €. 533/2011 Z.z. 0 uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna
sankcia nespojena s odnatim slobody alebo probacné opatrenie na ucely dohladu Eurépskej anii  u
znava trestny rozkaz Okresného sudu Praha - Vychod, sp. zn. 2T 102/2016 zo dria 31.08.2016,
pravoplatny dna 31.08.2016, ktorym bola ods. K. K. ulozena povinnost podrobit sa v sucinnosti s
probaénym uradnikom vhodného programu psychologického poradenstva.

odovodnenie:

Okresnému sudu Poprad bola dha 01.02.2018 dorucena ziadost o uznanie trestného rozkazu
Okresného sudu Praha - Vychod, sp. zn. 2T 102/2016 zo dna 31.08.2016, pravoplatného drfiom
31.08.2016, ktorym ods. K. K. bola zaroven uloZena povinnost’ podrobit sa v sucinnosti s probaénym
uradnikom vhodného programu psychologického poradenstva v zmysle ¢&l. 6 ramcového rozhodnutia
Rady 2008/947/SVV zo diia 27.11.2008 o uplatiiovani zasad vzajomného uznavania rozsudkov a
rozhodnuti o probacii za u¢elom dohladu nad probaénymi opatreniami a alternativnymi trestami, ktoru
justiény organ Ceskej republiky odévodnil tym, Ze ods. K. K. sa fakticky zdrzuje na uzemi Slovenskej
republiky, v mieste svojho trvalého bydliska N., B.. J. C.. XXX/XX.

Ramcové rozhodnutie Rady 2008/947/SVV bolo do slovenského pravneho poriadku prebraté zakonom
€. 533/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestnd sankcia nespojena s odfatim
slobody alebo proba¢né opatrenie na ucely dohfadu v Eurépskej unii (dalej len ,zakon €. 533/2011 Z. z.%).
Podla § 1 ods. 2 zakona &. 533/2011 Z. z., tento z&dkon sa pouZije len vo vztahu k tomu &lenskému $tatu,
ktory prevzal do svojho pravneho poriadku osobitny predpis.

Podla § 4 ods. 1 pism. a) zdkona €. 533/2011 Z. z., rozhodnutie mozno v Slovenskej republike uznat' a
vykonat, ak skutok, pre ktory bolo rozhodnutie vydané, je trestnym &inom aj podla pravneho poriadku
Slovenskej republiky, ak odseky 2 az 4 neustanovuju inak.

Podla § 4 ods. 1 pism. b) zdkona €. 533/2011 Z. z., rozhodnutie mozno v Slovenskej republike uznat' a
vykonat, ak odsudeny ma na uzemi Slovenskej republiky obvykly pobyt a zdrZzuje sa na uzemi Slovenskej
republiky alebo sa zamysla vratit na Uzemie Slovenskej republiky.

Podla § 4 ods. 1 pism. ¢) bod. 11 zdkona ¢&. 533/2011 Z. z., rozhodnutie mozno v Slovenskej republike
uznat a vykonat, ak uklada trestnu sankciu alebo probaéné opatrenie, ktorych povaha spociva v
povinnosti podrobit’ sa lie€eniu alebo lieCbe zavislosti.

Podla § 4 ods. 2 zakona €. 533/2011 Z. z., ak sa Ziada o uznanie a vykon rozhodnutia pre trestny ¢&in, za
ktory mozno v &tate pévodu uloZit' trest odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby najmenej tri



roky a ktory je v osved&eni o vydani rozhodnutia (dalej len "osvedcenie") oznaceny justiénym organom
Statu pévodu priradenim k jednej alebo k viacerym kategériam trestnych &inov uvedenych v odseku 3,
sud neskuma, €i ide o &in trestny podfa pravneho poriadku Slovenskej republiky.

Rozhodujuc o Ziadosti prislusného justiéného organu Ceskej republiky konajuci sid v zmysle § 11 ods. 1
zakona €. 533/2011 Z.z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia nespojena s
odratim slobody alebo proba¢né opatrenie na u€ely dohladu v Eurépskej unii nariadil vo veci neverejné
zasadnutie, na ktorom vykonal dokazovanie precitanim podstatného obsahu trestného spisu Okresného
sudu Poprad, pod sp. zn. 5Tcud 1/2018, najma Ziadosti Okresného sudu Praha vychod o uznanie
rozsudku zo dria 01.02.2018, trestného rozkazu Okresného sudu Praha vychod, sp. zn. 2T 102/2016 zo
dria 31.08.2016, pravoplatného dnia 31.08.2016 a vyjadrenim prokuratora Okresnej prokuratury Poprad
zo dfia 27.03.2018, ktory navrhol aby konajuci sud rozhodnutie &eského justi€ného organu uznal a
vykonal a zistil nasledovné skuto€nosti.

Ramcové rozhodnutie Rady 2008/947/SVV bolo prevzaté do pravneho poriadku Ceskej republiky
zakonom €. 104/2013 Sb. o mezinarodni justi¢ni spolupraci ve vécech trestnich, preto je podla § 1
ods. 2 zakona &. 533/2011 Z. z. mozné vo vztahu k Ceskej republike postupovat a rozhodovat podfa
zakona €. 533/2011 Z. z.

Z trestného rozkazu Okresného sudu Praha vychod, sp. zn. 2T 102/2016 zo dna 31.08.2016,
pravoplatného dfia 31.08.2016 vyplyva, Ze ods. K. K. bol trestne stihany pre skutok kvalifikovany ako
pokracujuci pre€in kradeZe podla § 205 ods. 1 pism. b/ Trestniho zékonika, ako precin nedovolene;j
vyroby a iného nakladania s omamnymi a psychotropnymi latkami a s jedmi podfla § 238 ods. 1 Trestniho
zdkonnika a ako precin vydierania podfa § 175 ods. 1 Trestniho zdkonnika.

Precinu kradeze podla § 205 ods. 1 pism. b/ Trestniho zakonika sa dopusti ten pachatel, ktory si prisvoji
cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a ¢in spacha vlamenim.

Precinu nedovolenej vyroby a iného nakladania s omamnymi a psychotropnymi latkami a s jedmi
podla § 238 ods. 1 Trestniho zakonnika sa dopusti ten pachatel, ktory neopravnene ponukne inému
psychotropnu latku.

Precinu vydierania podla § 175 ods. 1 Trestniho zdkonnika sa dopusti ten pachatef, ktory iného nasilim
nuati, aby nie€o konal.

Ods. K. K. sa predmetnych trestnych €inov kvalifikovanych ako pokracujici precin kradeze podla § 205
ods. 1 pism. b/ Trestniho zakonika sa dopustil tak, ze v bode I. - v dobé od 21:30 hodin dne 24.8. 2016 do
05:15 hodin dne 25.8. 2015 2013 ve Staré Boleslavi, okres Praha vychod, Tfebizského 1306,. u jidelny
~omola“ za pomoci pristavené popelnice vylezl

do okna ve vySce 4 m, kde vypacil okno z pantu a vnikl do jidelny, odkud odcizil 11 ks plechovek 10-
ti stupriového piva zn. Gambrinus o objemu 0,33 1 v hodnote 220,- K¢, 2 ks Coca Codly o objemu 0,5
1 v hodnoté 50,- K&, 2 ks napoje Nestea tea zeleny o objemu 0,5 1 v hodnoté 50,- K¢ a 2 ks napoje
Nestea tea Eemy o objemu 0,5 1 v hodnoté 50,- Ké, finan¢ni hotovost ve vySi 950,- K& a 30 ks stravenek -
bez hodnoty, pouzitelnych pouze zaméstnanci spole¢nosti United Bakeries, tedy véci v celkové hodnoté
1.320,- K& a poskodil véci v hodnoté 2.000,- K&, to vée ke Skodé poskozené firmy ,S. L.“, IC: 741 44
618 v bode Il. - v dobé od 23:00 hodin dne 24.8. 2016 do 05:50 hodin dne 25.8. 2016 v Brandyse nad
Laberri, okres Praha vychod, Spofilov |, prekonal oploceni pozemku fotbalového hfisté, kde nasledné
u restaurace s &.p. 1447 ,Na Hfisti“ za pomoci prinesenych pakovych klesti, které poté zanechal na
misté, pfestfihl mfiz u okna vedouciho do prostom restaurace, vnikl dovnitf, coZ zpusobilo spusténi
alarmu a nasledné z police za vy€epnim pultem odcizil 17 ks suSenek zn. Fidorka v hodnote 185,30,-
K&, 1 karton cigare t zn. Marlboro v hodnoté 1.000,- K&, 1 kartdn cigaret zn. Sparta v hodnoté 920,-
K& a 1 kartén cigaret zn. LM v hodnoté 890,- K¢, tedy véci v celkové hodnoté 2.995,30,- K& a poskodil
véci v hodnoté 2.500,- K&, to v3e ke $kodé poskozené firmy ,Rostislav Pros*, IC: 158 32 112, predinu
nedovolenej vyroby a iného nakladania s omamnymi a psychotropnymi latkami a s jedmi podla § 238 ods.
1 Trestniho zakonnika sa dopustil tak, Ze v bode lll. - v dobé od konce dubna 2016 do 1. 6. 2016 v obci
Celakovice, okr. Praha-vychod, v ulici K. C. C.. XXXX neopravnéné vil pfipadech distribuoval omamnou a
psychotropni latku metamfetamin, zvanou téz pervitin, a to tim zpusobem, Ze ze zakoupeného pervitinu
za Céastky od 500,- Ké do 2.000,- K& od T. Q. tomuto vZdy poskytl pervitin vmnoZstvi cca 0,1 g, kdy
uvedeného se dopustil i pfesto, Ze pervitin je pod nazvem metamfetamin uveden jako psychotropni latka
v pfiloze é. 5 nafizeni vlady €. 463/2013 Sb. o seznamech navykovych latek a pre€inu vydierania podla
§ 175 ods. 1 Trestniho zakonnika sa dopustil tak, Ze v bode IV. - v dobé od 18:40 hod. do 19:40 hod.
dne 2. 6. 2016 v obci Celakovice, okr. Praha- vychod, v ulici K. C. C.. XXXX v byté trikrat uderil T. Q.
rukou sevfenou v pést do oblasti hlavy a pritom poZzadoval od poSkozeného €astku ve vySi 7.000 K&,
kterou mu dluzil, a dale dluznou €astku ve vysi 2.500 K& pro doposud neustanovené osoby vystupujici
pod jménem T. O. Q., ktefi incidentu pouze pfihlizeli, pfi€¢emz z duvodu obavy o své zdravi s témito



doposud neustanovenymi osobami dobrovolné jel do svého zaméstnani, a to firmy TRW Brandys nad
Labem vozidlem VW Passat Combi, Sedé barvy, se slovenskou registraéni znackou, které fidila doposud
neustanovena osoba pod jménem Tibor, pod zaminkou, Ze ma dostat vyplatu, témto dvéma muzum
sdélil, aby na néj chvili pockali a poté sam veSel do firmy, odkud oznamil véc na policii, pfic¢emz ke
zranéni poskozeného nedoslo, proto Iékarské oSetreni nevyhledal.

Z vySSie uvedeného je zrejme, Ze v predmetnej trestnej veci nejde o trestné Ciny uvedené v § 4 ods.
3 zdkona ¢&. 533/2011 Z. z. a preto bolo potrebné konajicim sudom skumat, €i su skutky, pre ktoré
bolo vydané rozhodnutie Okresnym sudom Praha vychod vo veci povinnosti podrobit’ sa v sucinnosti
s probacnym uradnikom vhodného programu psychologického poradenstva trestnymi ¢inmi aj podla
slovenského pravneho poriadku - Trestného zakona a zistil pritom nasledovné.

Precinu kradeZe podfa § 212 ods. 1 Trestného zékona sa dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze
sa jej zmocni a spbsobi tak malu Skodu.

Precinu kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona sa dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec
tym, Ze sa jej zmocni a €in spacha vlamanim.

ZloCinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov a prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c/ Trestného zakona sa dopusti ten, kto neopravnene
kupi, preda, vymeni, zadovazi omamnu latku, psychotropnu latku, jed alebo prekurzor alebo kto taku
¢innost’ sprostredkuje.

Precinu vydierania podfa § 189 ods. 1 Trestného zakona sa dopusti ten, kto iného nasilim, hrozbou
nasilia alebo hrozbou inej tazkej ujmy nuti, aby nie€o konal, opomenul alebo trpel.

Vychadzajuc zo znenia skutkovych podstat pre€inu kradezZe podla § 212 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného
z&kona, zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov a prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/ Trestného zakona a precinu vydierania podla §
189 ods. 1 Trestného zdkona konajuci sud bol toho nazoru, ze znaky skutkovych podstat su v oboch
pripadoch prakticky rovnakeé.

Pre tieto skutky, ktoré boli podla pravneho poriadku Ceskej republiky kvalifikované ako pokradujuci
precin kradeZe podla § 205 ods. 1 pism. b/ Trestniho zakonika, ako precin nedovolenej vyroby a iného
nakladania s omamnymi a psychotropnymi latkami a s jedmi podfa § 238 ods. 1 Trestniho zakonnika
a ako precin vydierania podla § 175 ods. 1 Trestniho zakonnika su trestnymi ¢inmi aj podla pravneho
poriadku Slovenskej republiky, a to konkrétne precin kradeZe podla § 212 ods. 1, ods. 2 pism. a/
Trestného zakona, zlo¢in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov a prekurzorov,
ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/ Trestného zakona a precin vydierania
podla § 189 ods. 1 Trestného zakona bola trestnym rozkazom Okresného sudu Praha vychod, 2T
102/2016 zo dia 31.08.2016, pravoplatného dria 31.08.2016 okrem iného uloZena aj povinnost' podrobit
sa v sucinnosti s probaénym uradnikom vhodného programu psychologického poradenstva v zmysle
§ 85 ods. 2 Trestniho zakonniku, za pouZitia § 48 ods. 4 pism. d/ Trestniho zakonniku, ¢o zodpoveda
ustanoveniu § 51 ods. 4 pism. g/ Trestného zdkona ¢&. 300/2005 Z.z. platného a uc€inného na uzemi
Slovenskej republiky.

Podla § 51 ods. 4 pism. g/ Trestného zakona sa obZalovanej osobe mdze ulozZit’ povinnost spocivajuca v
prikaze podrobit sa suc€innosti s probaCnym a mediaénym uradnikom alebo inym odbornikom programu
socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu.

Z listinnych dbkazov - lustracie priestupkov, generalnej prokuratiry SR, STA a odpisu registra trestov
SR vyplyvalo aj to, Ze ods. K. K. ma trvaly pobyt na uzemi Slovenskej republiky - mesto Poprad, toho
gasu N.-C., A.W. C.. X /B. K. K./, pédvodne na adrese Poprad, ul. Komenského &. 588/17.
Vychadzajuc z vySSie uvedenych a konajucim sudom zistenych skuto€nosti bol sud toho nazoru, Ze su
splnené podmienky upravené v § 4 zakona €. 533/2011 Z. z. na uznanie trestného rozkazu Okresného
sudu Praha vychod, sp. zn. 2T 102/2016 zo dfia 31.08.2016, pravoplatného dna 31.08.2016 i na jeho
nasledné uznanie a vykonanie na uzemi Slovenskej republiky.

Konajuci sud zaroven nezistil existenciu Zziadneho z dévodov uvedenych v § 12 zakona €. 533/2011
Z. z., pre ktoré by bolo potrebné odmietnut uznanie uvedeného rozhodnutia justiéného organu Ceskej
republiky a preto v sulade s § 13 ods. 1 zakon &. 533/2011 Z. z. rozhodol o uznani trestného rozkazu
Okresného sudu Praha vychod, sp. zn. 2T 102/2016 zo dnia 31.08.2016, pravoplatného dria 31.08.2016,
ktorym bola ods. K. K. uloZzena povinnost’ podrobit’ sa v su€innosti s probaénym uradnikom vhodného
programu psychologického poradenstva v zmysle § 85 ods. 2 Trestniho zdkonniku, za pouZitia § 48 ods.
4 pism. d/ Trestniho zakonniku a su&asne sud rozhodol o tom, Ze predmetné rozhodnutia sa na uzemi
Slovenskej republiky vykona.

Vo veci je potrebné uviest aj to, Ze v sulade s ustanovenim § 14 ods. 1 zakona €. 533/2011 Z. z. je
Okresny sud Poprad opravneny prijat’ vSetky nasledné rozhodnutia, najma premenit’ probaéné opatrenie



v pripade jeho neplnenia, podmiene¢ne upustit od probaéného opatrenia, upustit od proba&ného
opatrenia alebo jeho zvysSku alebo zmenit' probacné opatrenie; ustanovenie § 13 ods. 4 citovaného
zdkona tym nie je dotknuté.

Podla § 15 ods. 1 zakona €. 533/2011 Z.z. ak odsudeny ujde z Uzemia Slovenskej republiky, alebo
uz nema obvykly pobyt na uzemi Slovenskej republiky, sud mdze postupit pravomoc nad vykonom
uznaného rozhodnutia vratane vydavania naslednych rozhodnuti spat’ justicnému organu Statu pévodu.
Sud mdze postupit pravomoc nad vykonom uznaného rozhodnutia spat justi€nému organu statu pévodu
aj v pripade, ak o to justi¢ny organ Statu pévodu poziada z dévodu, Ze proti odsudenému sa v tomto
State vedie iné trestné konanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od dia jeho

oznamenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok doruéit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto

osoby ozndmenim bolo az doruéenie rozsudku.



