Sud: Okresny sud Bratislava Il

Spisova znacka: 12Csp/135/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1217219366

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 04. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Zuzana Vargova

ECLI: ECLI:SK:OSBA2:2018:1217219366.1
Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v spore

Zalobcu: V&eobecna Uverova banka, a.s., ICO: 31 320 155
Mlynské Nivy 1
829 90 Bratislava

zast(peného: JUDr. Jan Soltés
Mytna 48
811 07 Bratislava

proti Zalovanému: I. D., nar. XX. X. XXXX
S. XXXX/XX
XXX XX T.

0 4.019,36 € s prisluSenstvom, takto
rozhodol:

Sud konaniezastavuje.

Zalobcovisa vracia sgdny poplatok za zalobu 241,00 € prostrednictvom Slovenskej posty, a.s. -
prevadzkovatel systému, ICO: 36 631 124, so sidlom Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica, po
pravoplatnosti tohto uznesenia.

Sud pripusta, aby do konania vedeného na Okresnom sude Bratislava Il v Bratislave pod sp.
zn. 12Csp/135/2017 na miesto doterajSieho zalobcu VSeobecna uUverova banka, a.s., Mlynské Nivy 1,
Bratislava, ICO: 31 320 155, vstupil ako Zalobca Intrum Justitia Slovakia s.r.o., Mytna 48, Bratislava,
ICO: 35 831 154.

Sud zalovanému narok na nahradu trov konanianepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou zo dfia 14. 11. 2017, doruéenou sudu diia 23. 11. 2017, domahal proti Zalovanému
zaplatenia 4.019,36 € s prisluSenstvom a nahrady trov konania titulom Zalovanym nesplateného uveru.

2. Vyzvou zo dna 04.01.2018 sp. zn. 12Csp/135/2017 bol Zalobca vyzvany na zaplatenie sudneho
poplatku za Zalobu v sume 241,00 € do 10 dni od doru&enia vyzvy pod nasledkom zastavenia konania
podla § 10 ods. 1 zdkona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskorsich predpisov. Sudny poplatok bol vyrubeny podla polozky €. 1 pism. a) Sadzobnika
sudnych poplatkov, tvoriaceho prilohu citovaného zakona.



3. Napriek tomu, Ze uvedena vyzva bola zalobcovi riadne doru€ena prostrednictvom pravneho zastupcu
dria 10. 01. 2018, sudny poplatok za Zalobu nebol v lehote zaplateny.

4. Podla § 10 ods. 1 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov (v
zneni u¢innom od 01.07.2017), ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie
konania, dovolania alebo kasacénej staznosti, sud podla § 9 vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v
lehote, ktoru urci, spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok
nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik
Vo vyzve pouceny.

5. Podla § 10 ods. 3 citovaného z&kona prvoindtanény sud zrusi uznesenie o zastaveni konania pre
nezaplatenie sudneho poplatku, ak bol sudny poplatok zaplateny v lehote uréenej sidom podla odseku
1 alebo ak su na to dévody podla odseku 2. Prvoinstanény sud zrusi uznesenie o zastaveni konania
pre nezaplatenie sudneho poplatku aj vtedy, ak bolo konanie preruSené podla osobitného predpisu a
spravca v fiom pokracuje namiesto poplatnika.

6. Podla § 5 ods. 2 citovaného zakona, pravoplatnym uznesenim sudu o zastaveni konania pre
nezaplatenie sidneho poplatku poplatkova povinnost v celom rozsahu zanika.

7. Podla § 11 ods. 1 citovaného zakona, poplatok sa vrati, ak ho zaplatil ten, kto nebol povinny platit
alebo kto ho zaplatil na zaklade nespravneho rozhodnutia sudu. Poplatok sa taktiez vrati, ak sud
konanie zastavi pre nedostatok pravomoci. Poplatok za uplatnenie namietky zaujatosti sa vrati, ak bola
namietka zaujatosti uplatnena odévodnene; ak poplatok v takomto pripade eSte nebol zaplateny, sud
uznesenie o uloZeni povinnosti zaplatit poplatok zrusi. O vrateni poplatku rozhodne i bez navrhu sud,
ktory bezdbvodne zaplateny poplatok prevzal.

8. Procesné pravo na rozdiel od hmotného prava v pripade stretu novej a starej pravnej upravy je
charakterizované principom okamzitej aplikability novych procesnopravnych noriem na vSetky konania
prebiehajuce na sude a zacaté podla doterajSich (zruSenych) predpisov.

9. V zmysle pravnej tpravy ucinnej do 30.06.2017 za predpokladu, ak bol sudny poplatok zaplateny do
konca lehoty na podanie odvolania proti rozhodnutiu, ktorym bolo konanie zastavené pre nezaplatenie
sudneho poplatku, sud postupoval tak, Ze uznesenie o zastaveni konania zrusil a vo veci dalej konal.
Z uvedeného vyplyva, Ze zalobca mohol zaplatit sudny poplatok aj po uplynuti lehoty na zaplatenie
poplatku uréenej sudom, pokial konanie nebolo eSte zo strany sudu zastavené, pri€com nedodrzanie
sudom stanovenej lehoty nemalo pre Zalobcu Ziadne nepriaznivé procesné nasledky. V zmysle pravnej
upravy uc€innej od 01.07.2017 vSak sud uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho
poplatku zru$i len za predpokladu, ak bol sudny poplatok zaplateny v lehote uréenej sidom a sucasne
s tym, ak su na to dévody podfa § 10 ods. 2 zékona €. 71/1992 Zb. alebo ak bolo konanie prerusené
podla osobitného predpisu a spravca v fiom pokracuje namiesto poplatnika. Znamena to, Zze ucinné
znenie zakona o sudnych poplatkoch predpoklada striktné dodrzanie lehoty uréenej sidom na zaplatenie
sudneho poplatku, v opaénom pripade musi Zalobca znasat' nasledky spocivajuce v zastaveni konania.

10. Zalobca poplatok v sudom uréenej lehote nezaplatil, prisom bol vo vyzve nalezite pouceny o
nasledkoch nezaplatenia stidneho poplatku. Zalobca zaplatil sudny poplatok az dita 09.02.2018, t.j. po
uplynuti sidom stanovenej lehoty. Z uvedeného dévodu sud konanie v zmysle § 10 ods. 1 zakona &.
71/1992 Zb. v u€innom zneni zastavil.

11. Vzhladom na to, Zze konanie bolo zastavené, zalobcovi poplatkova povinnost zanikla, a preto sud
rozhodol o vrateni sudneho poplatku v plnej vySke.

12. Zalobca zaroven stdu oznamil, Ze pohladavku uplatfiovand v konani postupil spolo&nosti Intrum
Justitia Slovakia s.r.o., Mytna 48, Bratislava, ICO: 35 831 154 a navrhol, aby sud pripustil zmenu strany
sporu na strane Zalobcu. Vzhladom na to, Ze navrh na zmenu strany sporu bol podany este pred vydanim
pravoplatného rozhodnutia o zastaveni konania, sidu zostala zachovana povinnost o tomto navrhu
rozhodnut.



13. Podla § 80 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak po zagati konania nastala pravna skuto¢nost, s
ktorou sa spdja prevod alebo prechod prav alebo povinnosti, o ktorych sa kona, méze zalobca navrhnut,
aby do konania na jeho miesto alebo na miesto Zalovaného vstupil ten, na koho boli tieto prava alebo
povinnosti prevedené alebo na koho presli.

14. Podfa § 80 ods. 2 Civilného sporového poriadku sud vyhovie navrhu podla odseku 1, ak sa preukaze,
Ze po zacati konania doSlo k prevodu alebo prechodu prava alebo povinnosti, a ak s tym suhlasi ten,
kto ma vstupit na miesto Zalobcu. Pravne u€inky spojené s podanim Zaloby zostavaju zachované.

15. Podla § 524 ods. 1 Obcianskeho zakonnika veritel méZe svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

16. Podla § 524 ods. 2 Obdianskeho zakonnika s postupenou pohladavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a v3etky prava s fiou spojené.

17. Podla § 526 ods. 1 veta prva Obc&ianskeho zakonnika postupenie pohladavky je povinny postupca
bez zbytoéného odkladu oznamit' diznikovi.

18. Sud preskumal navrh na zmenu strany sporu a zistil, Ze v zmysle oznamenia o postupeni pohladavky
doslo k postupeniu pohladavky vodi Zalovanej z doterajSieho veritefa: Consumer Finance Holding, a.s.,
Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok, ICO: 35 923 130 na nového veritela: Intrum Justitia Slovakia
s.r.o0. Spolo€nost Intrum Justitia Slovakia s.r.o. vyjadrila suhlas so vstupom do konania na stranu Zalobcu.

19. Podfa § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane.

20. O trovéch konania sud rozhodol v stlade s citovanym § 256 ods. 1 CSP. Zalobca nezaplatil sudny
poplatok za podanie Zaloby v lehote uréenej sudom, &im procesne zavinil, Ze konanie bolo zastavené.
Vzhfadom na procesné zavinenie zastavenia konania zo strany Zalobcu by Zalovanym prisluchal narok
na nahradu trov konania. KedZe Zalovanym v prislusnom $tadiu konania Ziadne trovy nevznikli, sud im
ich nahradu nepriznal.

Poucenie:

Proti uzneseniu sudu vydanému sudnym uradnikom je pripustna staznost v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha.

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, moze stazovatel roz8irit len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti.

V staznosti mozno uvadzat nové skutoCnosti a dékazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti
sporu mozné a ucelné.



