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Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v pravnej veci starostlivosti suidu o maloletych, mal. W. B., C..
XX XX.XXXX X. B.. B. B., C.. XX.XX.XXXX, obaja bytom pri matke, zast. koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou, oddelenie SPO deti a socialnej kurately, za Ucasti
rodic¢ov B. B., C.. XX XX.XXXX, S. Q. XXXX, XXX XX A.U. C. D. X. B. B., C.. XX.XX.XXXX, D. S. Q.
XXX, XXX XX A. C. D., v konani o uloZenie vychovného opatrenia, tak to

rozhodol:

Sud uklada mal detom W., C.. XX. XX.XXXX X. B., C.. XX.XX.XXXX B. vychovné opatrenie vo
forme pobytu v Specializovanom zariadeni najdihSie na dobu 6 mesiacov a to v zariadeni I. H. Q. - |.S,,
C..L..,B. XXX/X,D.C.S..

Ziaden z Uc¢astnikov ne ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préce, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou sa podanym podnetom domahal rozhodnutia
podla vyroku tohto rozsudku. V podnete uviedol, Ze rodina maloletych deti je intenzivne sledovana,
rodi¢om je poskytované socialne poradenstvo. Urad prace, socialnych veci a rodiny vo Vranove n/T
rozhodnutim €. A., H. Q. X.XX.XXXX ulozil nad rodinou vychovné opatrenie - povinnost zu&astnit sa
na vychovnom programe. Ako je zrejmé so zavere¢ného vyhodnotenia, vychovny program nesplnil svoj
u€el a hlavny ciel nebol dosiahnuty. Rodina maloletych deti je nadalej intenzivne monitorovana. Pri
socialnych Setreniach bolo zistené, Ze matka maloleté deti Casto nechava v starostlivosti starych rodi€ov
a opusta domacnost’ aj na niekolko dni. Stari rodiCia v dosledku vy3Sieho veku a zdravotnych tazkosti
nedokazu poskytovat maloletym detom primeranu starostlivost. Obe maloleté deti su v celodenne;j
starostlivosti matky. Otec sa o maloleté deti nezaujima. Matka v poslednom obdobi ignoruje ich
pomoc. Nie je mozné sa dostat do domacnosti, branka domacnosti je uzamknuta, matka, ani otec sa
na dohodnuté stretnutie, alebo predvolanie nedostavia na oddelenie socialnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately. Opakovanymi navstevami v rodine, pohovormi s rodi¢mi, zisteniami a spolo&nymi
konzultaciami s detskou lekarkou a Mestskym uradom Vranov nad Toplou bolo zistené, Ze rodi€ia sa
sice podiefaju na vykone osobnej starostlivosti o maloleté deti, ale neposkytuju im primeranu osobnu
starostlivost.

2. TunajSi sud uznesenim €. k. 6P/62/2018-6 zo dria 15.03.2018 zadal konanie bez navrhu na zaklade
uvedeného podnetu o uloZenie vychovného opatrenia podla § 37 ods. 3 pism. b) zadkona &. 36/2005 Z.z.
o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.

3. Matka ponechava vec na rozhodnutie sudu.

4. Otec sa k predmetu konania nevyjadril, pojednavania sa nezuc¢astnil.

5. Kolizna opatrovnicka trva na tom, aby sud ulozil mal. detom vychovné opatrenie.



6. Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky mal. dietata, oboznamenim sa s podnetom, uznesenim
tunajSieho sudu &. k. 6P/62/2018-6 zo dna 15.03.2018, spravou kolizneho opatrovnika o preSetreni
pomerov a na zdklade takto vykonaného dokazovania zistil tento skuto€ny stav veci:

7. Matka na pojednavani vypovedala, Ze ukoncila zakladnu Skolu. Zadala Studovat' aj na ucilisti, ale
zoznamila sa s terajSim manzelom a Skolu nedokongila. Odisli spolu do Anglicka. Tam sa im narodila
dcéra W. a s manzelom sa zosobasili. Boli z Anglicka deportovani, pretoze byvali u Rémov a ti chceli
predat’ ich dieta a anglické urady to zistili. Ked prisli na Slovensko, byvala u svojich rodi€ov a manzel
tieZ u svojich rodi¢ov. Potom sa im narodil syn B.. Ziadne z deti nenavstevuje matersku $kolu. Manzel bol
vo vykone trestu kvoli kradeziam. Vratil sa 03.08.2017, bol tam dva a pol roka. Mal. B. sa jej narodil, ked
manzel bol vo vykone trestu. NepovaZuje sa za jeho otca. Vztahy medzi fiou a manzelom su naru$ené.
Momentalne pobera rodi€ovsky prispevok a rodinné pridavky na 2 deti. Nema kde s detmi odist.
Nie je stotoznena s vychovnym opatrenim, ale ponechava vec na rozhodnutie sudu. Ma zaujem zlepsit
svoje Zivotné podmienky, chce ist do uUtulku, alebo do azylového domu.

8. Matka uviedla, Ze otec mal. deti je aktualne na U. L. A. A. C. D.. NeZije s fiou v spolo&nej domacnosti.
Mal by ist od Anglicka, ale nevie uviest kedy. Otec nie je otcom mal. B., ale na rodnom liste je zapisany.

9. Kolizna opatrovni¢ka na pojednavani uviedla, Ze v domacnosti su zvieratd. Matka spolu s detmi
obyvaju jednu miestnost, kde su aj dva psy. Ich exkrementy su aj po zemi, po posteli. Matka €asto
opusta deti, chodi za kamaratmi, spolu popijaju. Dva az Styri dni jej niet. Stale trvaju dévody na uloZenie
vychovného opatrenia, situacia sa nezlepsila.

10. Podla spravy kolizneho opatrovnika, matka, B. B. aktualne zabezpecuje osobnu starostlivost obom
maloletym detom sama. Je poberatelkou rodiCovského prispevku a pridavku sa dve mal. deti, ktorého
osobitnym prijemcom je Mesto Vranov nad Toplou. Otec mal. deti toho ¢asu byva pri svojej sestre v
obci O. M.. O maloleté deti sa otec podla vyjadrenia matky nezaujima. Matka spolu s mal. detmi byva
v rodinnom dome svojich rodi€ov, kde mé vyhradenu jednu izbu. Izba je zariadena starym nébytkom,
manzelskou postelou, skrifiou a kachfovou pieckou. V izbe je neporiadok, ohorky od cigariet a psie
exkrementy, ktoré sa nachadzaju aj na posteli, kde mal. deti spia. Steny izby su navlhnuté, po stenach
je pleseni. Matka €asto aj napriek upozorneniam ¢asto opusta domacnost na niekolko dni a starostlivost
o mal. deti nechava na starych rodi¢ov, ktori nie su spdsobili zabezpelovat’ mal. detom starostlivost'.

11. Podfa ust. § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata
a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doasne odnime maloleté
dieta z osobnej starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, osdb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta
zverené do starostlivosti podfa § 103, osvojitelov alebo poru€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne
stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpec€enia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie
na Sest’ mesiacov.

12. Systém vychovnych opatreni je budovany systematicky od miernejSich zasahov k vaznejSim
zasahom. Hmotnopravnou podmienkou uloZenia vychovného opatrenia je, Ze to vyzadujem zaujem
dietata. Uginnost ulozeného vychovného opatrenia sud hodnoti v spolupraci s organom SPO deti, obce,
Skoly, aj nestatnych subjektov a zariadeni.

13. Ak sud zisti, Ze vychovné opatrenie splnilo sledovany uc&el, rozhodnutie zrusi.

14. V danom pripade vykonanym dokazovanim dospel sud k zaveru, Ze je potrebné uloZit vychovné
opatrenia tak, ako je vo uvedené vo vyroku rozhodnutia. Rodina je dlhodobo problémova, opakované
socidlne 3etrenia v rodine a Organom socialnopravnej ochrany deti a socidlnej kurately uloZené
vychovné opatrenie vo forme povinnosti zu¢astnit sa na vychovnom programe, nesplnili svoj ucel. Z
vykonaného dokazovania je zrejmé, Ze starostlivost o mal. deti je vyrazne zanedbana, rodina Zije v
nevyhovujucich socialnych a hygienickych podmienkach a zdravie mal. deti je vaZzne ohrozené. Nie je
zabezpecfena primerana osobna starostlivost o mal. deti, preto je potrebné v zaujme zdravého vyvoja



mal. deti ulozit mal. detom vychovné opatrenie vo forme pobytu v Specializovanom zariadeni najdlhsie
na dobu 6 mesiacov.

15. O trovach konania bolo rozhodnuté podla § 52 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového
poriadku, podla ktorého ziaden z Uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dha jeho doru€enia na Krajsky sud v
PreSove prostrednictvom tunajSieho sudu, v potrebnom pocte vyhotoveni.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



