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Uznesenie

Okresny sud PreSov, v vsenéte zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Mareka Cecha a prisediacich
Valérie Justovej a Petra Zeleznika, na verejnom zasadnuti konanom dria 06. aprila 2018 v PreSove, o
podmiene&nom prepusteni odsudeného takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku a § 66 ods. 1 pism. b) Tr. zakona ziadost odsudeného menomK. V.,
nar. XX.XX.XXXX C. H., naposledy bytom K., A. H. XXX/X o podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody v trvani 7 (sedem) mesiacov ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Humenné zo
dnia 18.12.2014, sp. zn. 2T 153/14 v spojeni s uznesenim Okresného sidu Humenné zo dha 01.03.2017,
€. k. 2T 153/14 a z vykonu trestu odnatia slobody v trvani 2 (dvoch) rokov ulozeného mu rozsudkom
Okresného sudu Humenné zo dria 07.12.2016, sp. zn. 3T 69/16 zamieta.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Humenné zo dfia 18.12.2014, sp. zn. 2T/153/2014 bol K.. K. V. uznany
vinnym z precinu kradeze formou spolupachatelstva podfa § 20 k § 212 ods. 2 pism. b), ¢) Tr. zakona
a z precinu vytrZznictva formou spolupachatelstva podla § 20 k § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zdkona, za
¢o mu sud ulozil uhrnny trest odriatia slobody v trvani sedem mesiacov, vykon ktorého podmieneéne
odlozZil na skusobnu dobu v trvani Strnast mesiacov. Nasledne Okresny sud Humenné uznesenim zo
dria 01.03.2017, sp. zn. 2T/153/2014 vyslovil, Ze odsudeny K. V. sa v skuSobnej dobe neosveddil a trest
odniatia slobody v trvani sedem mesiacov vykona ako trest nepodmienecny. Zarover ho pre vykon trestu
odnatia slobody zaradil do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.
Odsudeny zacal vykon tohto trestu dria 14.02.2018.

Rozsudkom Okresného sudu Humenné zo diia 07.12.2016, sp. zn. 3T/69/2016 bol K.. K. V. uznany
vinnym zo zlo€inu kradeZe spolupachatelstvom podfa § 20 k § 212 ods. 1, 3 pism. b), ods. 4 pism.
b) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. e) Tr. zdkona, za ¢o mu sud uloZil suhrnny trest odnatia
slobody v trvani dvoch rokov nepodmiene¢ne so zaradenim do ustavu na vykon trestu odnatia slobody
s minimalnym stupfiom stréZenia. Sud zaroven zruSil rozsudok Okresného sudu Humenné sp. zn.
3T/35/2016 zo diia 08.06.2016 €o do vyroku o treste, ako aj vSetky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvézujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad. Odsudeny
zacal vykon tohto trestu dfia 23.12.2016 za su€asného zapodcitania doby vykonu vazby od 14.02.2016
do 02.08.2016 v trestnej veci Okresného sudu Humenné sp. zn. 3T/69/2016, ako aj zapoditania vykonu
trestu od 02.08.2016 do 23.12.2016 v trestnej veci Okresného sidu Humenné sp. zn. 3T/35/2016.

Dra 26.02.2018 bola tunajSiemu sudu doru€ena Ziadost odsudeného o podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody, ktort odévodnil snahou zapojit' sa do civilného, ob&ianskeho, rodinného
a spolo€enského Zivota. PoCas vykonu trestu sa snazil pinit’ si svoje povinnosti vyplyvajuce z ustavného
poriadku. Z doposial vykonaného trestu si vzal ponauéenie do buducnosti a svoju trestnd €innost
uprimne olutoval. Zaroven uviedol, Ze sa bude snaZit pinit si vSetky podmienky a dodrzi obmedzenia
ulozené sudom, ktoré budu sucastou podmienecného prepustenia.



Na verejnom zasadnuti odsudeny uviedol, Ze sa chce ospravedinit, Ze sa to uZ nestane.

Z odpisu registra trestov odsudeného vyplyva pat zaznamov, z toho v jednom pripade sa na neho
hladi akoby nebol odsudeny a v jednom pripade sud podmiene¢ne upustil od jeho potrestania ako
mladistvého. Jedenkrat mu bol uloZzeny trest odfatia slobody s podmieneénym odkladom jeho vykonu,
v pripade ktorého bol nasledne nariadeny vykon trestu. Napokon, dvoch pripadoch mu bol uloZeny
nepodmienecny trest odratia slobody.

Sud sa dalej oboznamil so spravou z UVV a UVTOS N., podlia ktorej odsudeny nastapil do vykonu
trestu odfiatia slobody z vykonu vézby, ktord vykonaval od 14.02.2016 do 02.08.2016 v Ustave na vykon
vazby a Ustave na vykon trestu odfatia slobody J.. Spravanie a vystupovanie v tomto obdobi nebolo
spociatku na poZadovanej urovni, v dokumentacii menovaného eviduju viaceré negativne poznatky
suvisiace s dodrziavanim Ustavného poriadku a Easového rozvrhu dna, ktoré sa po intervencii personalu
neopakovali. Ako obvineny bol umiestneny v zmiernenom rezime vykonu vazby. Za sledované obdobie
disciplinarne odmeneny nebol, disciplinarne tresty nema vykazané. Kontakt s rodinou udrziaval formou
nepravidelnych navstev, telefonatov a koreSpondencie.

Dra 09.08.2016 bol na vykon trestu odnatia slobody premiestneny do oddelenia vykonu trestu s miestom
vykonu sluzby v I. Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody N.. Proces adaptacie
na podmienky vykonu trestu odfiatia slobody v minimalnom stupni straZenia bol bezproblémovy, prejavy
socialnej maladaptacie zaznamenané neboli. Z nastupného oddielu bol dia 16.08.2016 umiestneny
do oddielu s diferenciatnou skupinou ,B*“. Spravanie a vystupovanie odsudeného v tunajSom uUstave
bolo spodiatku na pozadovanej urovni, az na dva zaporné poznatky za spanie po budicku a bitku
medzi odsudenymi. Po intervencii pedagdga sa jeho spravanie stabilizovalo a bolo v sulade s ustavnym
poriadkom a ¢asovym rozvrhom dna. Aktudlne si plni zakladné povinnosti, interné normy neporusuje,
zasady osobnej a kolektivnej hygieny dodrziava, v osobnych veciach udrziava predpisany poriadok. K
personalu Ustavu, ako aj k ostatnym odsudenym sa sprava sluSne a uctivo, konfliktnym situaciam sa
vyhyba. Pravidelne sa zucastfiuje volno€asovych aktivit v oddiele u€astou na prednaskach, besedach,
turnajoch v stolnom tenise, futbale a posilfiovanim. V minulosti bol pracovne zaradeny len na sezénnych
pracach na straZzenom pracovisku mimo ustavu N. S.. Momentalne je pracovne nezaradeny. Pravidelne
sa zapdja do upratovacich prac v ramci oddielu. Brigadne vypomaha vo vyvarovni pre odsudenych.
Kontakt s blizkymi osobami udrziava len formou kore$pondencie a telefonatov. V tunajSom ustave mal
navstevu realizovanu len jedenkrat. Dosial nebol disciplinarne odmeneny, disciplinarne tresty nema
vykazané.

Resocializatna prognéza odsudeného sa vzhladom na vzdelanie, dlhodobu nezamestnanost a
nedostatoény alebo Ziadny prijem sa javi ako menej priazniva, riziko socialneho zlyhania do buducna
je stredné.

Vzhladom na uvedené konstatuju, Ze odsudeny Cd¢iastoCne preukazuje splnenie podmienok na
podmieneéné prepustenie a odporucaju jeho podmienecné prepustenie s dohfadom.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditela Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruzenia ob&anov, déveryhodnej osoby alebo
na navrh odsudeného, alebo osoby, ktord mdze za odsudeného podat odvolanie v jeho prospech,
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Tr. zdkona sud mbéze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, ze v buducnosti povedie riadny Zivot a ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecéného trestu odfiatia slobody.

Sud sa oboznamil so Zifadost’ou odstdeného, so spisovym materialom, ako aj hodnotenim z U. N., priom
zistil, ze odsﬂd’eny splfia podmienky na podmiene¢né prepustenie len CiastoCne, a to len vzhladom
na vykonanu dIZku trestu. Ak by mal sud brat v avahu len tento faktor, podmienecné prepustenie by



prichadzalo do uvahy, avéak pri rozhodovani musi sud prihliadat aj k inym skutoénostiam. Dal§im
predpokladom podmieneéného prepustenia je, Ze odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti
a spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho ofakavat, Ze v buducnosti povedie riadny
zivot. Okrem formalnych predpokladov na podmiene¢né prepustenie sa teda vyZaduje splnenie aj
materialnych predpokladov, ako polepSenie a riadne vedenie Zivota.

Zo zistenych skutoCnosti ma sud za to, Ze obmedzenie osobnej slobody odsudeného nemalo u
neho dostatoény vychovny vplyv v tej miere, aby po€as vykonu trestu odnatia slobody neboli viac
zaznamenavané negativne poznatky o spravani odsideného. Uvedené dokumentuje aj sprava z U.
N., vychadzajuc z ktorej spravanie a vystupovanie odsudeného po nastupe do vykonu trestu odnatia
slobody nebolo spodiatku na pozadovanej urovni, v dokumentacii su evidované viaceré negativne
poznatky suvisiace s dodrziavanim ustavného poriadku a ¢asového rozvrhu. Dva zaporné poznatky
v spravani odsudeného, a to konkrétne spanie po budi¢ku a bitka medzi odsudenymi, su evidované
aj po jeho premiestneni do oddelenia vykonu trestu s miestom vykonu sluzby v I.. Sud, samozrejme,
vhima skuto€nost, Ze po intervencii pedagdga sa spravanie odsudeného stabilizovalo, avSak uvedené
negativne poznatky o spravani odsudeného nemohol prehliadnut.

Sud osobitne poukazuje skutognost, Ze z odpisu registra trestov odsudeného vyplyva 5 zaznamoy,
pricom prevazne ide o odsudenia za majetkovu trestnu &innost. Zaroven treba zdéraznit, Ze trestna
¢innost, ktorej sa odsudeny v minulosti dopustal mala stupajucu tendenciu zavaznosti. Spociatku sa
jednalo o preciny kradeze &i vytrznictva, avSak v ostatnych dvoch pripadoch iSlo o odsudenie pre zlo&in
lupeze podla § 188 ods. 1 Tr. zdkona a odsudenie pre zlo€in kradeze podla § 20 k § 212 ods. 1, 3 pism.
b), ods. 4 pism. b) Tr. z&dkona.

V nadvaznosti na vySSie zmienené je potrebné uviest, Ze odsudeny je dlhodobo nezamestnany, nema
dostatoCné vzdelanie a z tychto dévodov aj nedostatocny prijem, ¢o by po jeho prepusteni mohlo
opatovne viest k tomu, Ze svoju taZivu Zivotnu situaciu sa bude snazit' riedit najlah§im moznym
spbsobom a to poruSovanim zakona.

Kazdé podmieneéné prepustenie je aj prejavom dbvery Statu & spolocnosti v buduce spravanie
odsudeného, Ze vykon trestu mal na neho dostato&ne preventivno-vychovny vplyv a po prepusteni

povedie k riadnemu vedeniu Zivota. Tento materialny predpoklad vSak sud preukdzany nemal, resp. mal
o flom natolko zavazné pochybnosti, Ze to povazoval za prekazku vyhovenia Ziadosti odsudeného.

Vzhladom na vy$Sie uvedené skutonosti a pravne Uvahy, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia a Ziadost odsudeného o podmieneéné prepustenie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 (troch) dni odo
dna jeho oznamenia na Krajsky sud v PreSove prostrednictvom Okresného sudu PreSov.



