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Dopinacie uznesenie

Okresny std Dunajska Streda v pravnej veci Z.: Y. W., A.. XX.XX.XXXX, bytom Vojka nad Dunajom 9,
pravne zasttpena: JUDr. Lubomir Zlocha, advokat so sidlom Kamenarska 17/A, Bratislava, F. Z.: G.
W., A XX.XX.XXXX, bytom Vojka nad Dunajom 9, t.&. UVTOS a UVV Leopoldov, pravne zastipeny:
Advokatska kancelaria advokata JUDr. Ladislava Pongracza so sidlom AlZbetinske namestie 1203,
Dunajska Streda, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud dopifia vyrok uznesenia Okresného sidu Dunajska Streda &. k. 14C/58/2017-16 zo dfia
01.12.2017 o dalSi vyrok:

»IV. Sud navrh zalobkyne, ¢o do ulozenia povinnosti zalovanému nepriblizovat sa k zalobkyni na
vzdialenost kratSiu ako 150 metrov zamieta.”

odovodnenie:

1. Zalobkyfa diia 24.11.2017 podala na tunajSom side navrh na vydanie neodkladného opatrenia,
ktorym by sud uloZil povinnost Zalovanému - jej manzelovi priblizovat sa k osobe Zalobkyne, ktorej
telesna alebo dusevna integrita mbéze byt Zalovanym ohrozena, blizSie ako na vzdialenost 200 metrov,
a to do na dobu neurgitu.

2. O predmetnom navrhu tunajsi sud rozhodol uznesenim zo dfia 01.12.2017, ¢.k. 14C/58/2017-16 tak,
Ze ulozil Zalovanému povinnost nepriblizovat' sa k Zalobkyni na vzdialenost kratSiu ako 50 metrov, ato az
do pravoplatného skoné&enia vo veci samej, s vynimkou ukonov Zalovaného v ramci trestného konania,
priestupkového konania alebo civilného konania, na ktoré bude Zalovany predvolany, a to len v rozsahu
nevyhnutnom pre riadnu U¢ast Zzalovaného na tychto ukonoch.

3. Podla ustanovenia § 234 ods. 2 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak nie je dalej
ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane ustanovenia o rozsudku.

4. Podla ustanovenia § 225 ods. 1 CSP, ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej Casti predmetu
konania alebo o predbeznej vykonatelnosti, méze strana do 15 dni od doruéenia rozsudku navrhnut
jeho doplnenie. Sud méze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit’ aj bez navrhu.

5. Podla ustanovenia § 225 ods. 2 CSP, doplnenie urobi sud dopifiacim rozsudkom, na ktory sa
primerane pouziju ustanovenia o rozsudku. Ak sud nevyhovie navrhu strany na doplnenie rozsudku,
navrh zamietne.

6. Sud uznesenim zo dfia 01.12.2017, &.k. 14C/58/2017-16 ulozil Zalovanému povinnost’ nepriblizovat
sa k Zalobkyni na vzdialenost 50 metrov, pricom opomenul rozhodnut o zamietnuti jej navrhu, ¢o do
uloZenia povinnosti nepriblizovat sa k Zalobkyni na vzdialenost’ menS$iu ako 150 metrov, nakolko v tomto
smere sa nestotoznil so vzdialenostou, ktoru Zalobkyfia navrhla. Sud ma za to, Ze vzdialenost 200
metrov je neprimerana a zo strany Zalovaného by mohlo déjst aj k neiumyselnému poruseniu suidom
uloZenej povinnosti. S poukazom na vy3$Sie uvedené sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
doplfiacieho uznesenia a navrh Zalobkyne, ¢o do uloZenia povinnosti Zalovanému nepriblizovat sa k
Zalobkyni na vzdialenost' kratSiu ako 150 metrov zamietol.



Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat’ ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.



