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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkyfiou JUDr. Klaudiou Si$kovou v pravnej veci Zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o.,
so sidlom v Bratislave, Mytna 48, ICO: 35 831 154, zasttpeného JUDr. Janom Soltésom, advokatom v
Bratislave, Mytna 48, P.0.BOX 205, ICO: 37 927 795, proti zalovanému: |. H., nar. X.X.XXXX, bytom E.,
X. XXX/X, o zaplatenie 4.861,69 eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Sud konanie v Casti o zaplatenie sumy 396,04 eur s 5% ro¢nym urokom z omeskania od 21.10.2021
do zaplatenia a v Casti o zaplatenie sumy 350,-eur zastavuje.

II. Vo zvysku sud zalobu zamieta.

lll. Sud zalovanému voci zalobcovi nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu - spoloénost VUB, a.s., sa Zalobou podanou proti zalovanému domahal
zaplatenia sumy 4.861,69 eur s prisl.. Zalobu zdévodnil tym, Ze so Zalovanym uzavrel zmluvu o vydani
a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB, a.s., difa 31.3.2017, na zaklade ktorej sa zalobca (jeho
pravny predchodca) zaviazal poskytnut Zalovanému kreditnu kartu, ku ktorej viedol et €. XXXXXXXX.
Zalovanému bol poskytnuty tver s dohodnutym Grokom vo vyske 22,8% . Ku dfiu vystavenia vypisu z
kartového uc¢tu mal Zalovany schvaleny uverovy ramec vo vyske 2.850,- eur a bol povinny zalobcovi
(jeho pravnemu predchodcovi) platit $tandardni mesaénu splatku vo vyske 95,- eur. Zalovany si nesplnil
svoje povinnosti vyplyvajuce mu zo zmluvy, a to ani napriek viacerym vyzvam zo strany Zalobcu. Pred
odstupenim na vymahanie Zalobca vystavil ku dfiu 5.10.2021 novy vypis z bankovej knihy s kone&nym
stavom ku driu 30.9.2021 obsahujuci suhrn debetnych poloZiek, a to istiny, poplatkov, sankéného uroku a
Standardného uroku s prihliadnutim na vykonané Uhrady Zalovaného s konéenym zostatkom na uhradu
vo vyske 4.861,69 eur. Zalovany si nesplnil povinnost uhradit svoj pefiazny zavéazok v lehote splatnosti
uréenej vo vypise z bankovej knihy s koneénym stavom ku driu 30.9.2021, t.j. v lehote splatnosti do dha
20.10.2021, preto Zalobcovi vznikol narok na uhradu urokov z omeskania v zdkonnej vySke podfa § 517
Obcianskeho zakonnika vo vySke uréenej nar. vlady SR &. 87/1995 Z.z. od 21.10.2021 do zaplatenia.

2. Pred prvym pojednavanim vzal Zalobca Zalobu v €asti o zaplatenie sumy 350,- eur spat’ z dévodu,
Ze 7alovany uhradil sumu 300,- eur dia 21.2.2022 a sumu 50,- eur diha 11.3.2022. Okrem toho vzal
Zalobu spat bez uvedenia dévodu aj v Casti 0 zaplatenie sumy 396,04 eur (t.j. dlZzné poplatky a sankény
urok) spolu s 5% ro&nym urokom z omeSkania od 21.10.2021 do zaplatenia. Na Zalobe trval v ¢asti o
zaplatenie sumy 4.115,65 eur s prisl..

3. Zalovany sa k podanej Zzalobe nevyjadril, na pojednéavanie sa bez ospravedinenia nedostavil.



4. Na pojednavanie sa nedostavil ani Zalobca, svoju neuc¢ast pisomne ospravedinil. Sud preto konal
v nepritomnosti sporovych strdn a vykonal dokazovanie oboznamenim obsahu zmluvy o vydani a
pouzivani kreditnej platobnej karty Bankomatka Quatro a zmluvy o spotrebitelskom uvere zo dha
31.3.2017, obchodnych podmienok pre vydanie a pouzivanie kreditnych platobnych kariet vydavanych
VUB, a.s., v spolupréaci so spoloénostou Consumer Finance Holding a.s. (,véeobecné podmienky*),
vypisu z Bankomatky Quatro, navrhu na zmenu strany sporu na strane zalobcu, oznamenia o postupeni
pohfadavky zo dfia 21.12.2021, ramcovej zmluvy o postupeni pohfadavok zo dria 30.11.2017 a dodatku
€. 4 k zmluve, uznesenia zo difia 10.1.2022, vyjadrenia Zalobcu doru¢eného sudu dna 5.4.2022,
oznamenia o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru zo diha 2.12.2018, predzalobnej upomienky zo dna
2.11.2018, informéacie o RPMN a priemernej hodnote RPMN pri spotrebitelskych uveroch z kreditnych
kariet, dokladov o dorugeni Zalovanému, cennika VUB, a.s., pre produkty vydavané v spolupraci so
spoloénostou Consumer Finance Holding a.s., podania Zalobcu doru€eného sudu dha 12.4.2022, ako
aj oboznamenim obsahu ostatného spisového materialu a zistil tento skutkovy a pravny stav:

5. Pravny predchodca Zalobcu - spoloénost V&eobecna uverova banka, a.s. (VUB, a.s.) so Zalovanym
uzavrel dia 31.3.2017 zmluvu o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty Bankomatka Quatro a
zmluvu o spotrebitefskom Uvere €. XXXXXXXX (dalej ,zmluva®), na zaklade ktorej bol Zalovanému
poskytnuty bezucelovy spotrebitelsky uver - revolvingovy s vykonavanim platobnych operéacii z averu
prostrednictvom kreditnej platobnej karty. Uverovy ramec bol dohodnuty vo vyske 2.850,- eur, Zalovany
sa zaviazal Uver splacat Standardnou mesacnou splatkou v sume 95,- eur, ktora bola splatna v 15. defi v
kalendarnom mesiaci. Standardna trokovéa sadzba je v zmluve uvedena vo vyske 22,80% roéne a RPMN
vo vySke 25,85% vypocitana ako predpokladana RPMN. Vyska celkovych nakladov je v zmluve uvedena
v sume 359,77 eur, celkova Ciastka, ktori musi diZznik zaplatit' v suvislosti s poskytnutym tverom, je vo
vySke 3.209,77 eur. Priemerna hodnota RPMN pre kreditné karty na Slovensku je v zmluve uvedena
vo vySke 23,06%, odplata 25,85% ro€ne a najvysSia pripustna vyska odplaty 45,16% ro&ne. Zmluva
bola uzavreta na dobu neurcitd. Termin konecnej splatnosti je uvedeny ako defi zaniku zmluvy alebo v
deni vyhlasenia okamzitej splatnosti. V bode IV. zmluvy su uvedené poplatky v zmysle platného cennika
(napr. vyber z bankomatu v SR a krajinach eurozény 1,66 eur, poplatok za bezhotovostny prevod 0,66
eur, sprava kartového uctu 0,65 eur mesacne, vypis z kartového U&tu zaslany v listinnej podobe postou
0,50 eur, zmena uverového ramca na ziadost klienta 6,64 eur a pod.). Poistenie schopnosti splacat’ tver
si strany v zmluve nedohodli. Zo zmluvy vyplyva, Ze Zalovany bol v €ase uzavretia zmluvy starobnym
dbéchodcom, dosahoval priemerny Cisty mesaény prijem 800,- eur a mesacné vydavky (splatky uverov,
hypoték, lizingov) priemerne za mesiac mal 250,- eur. V €l. V. bod 35 vSeobecnych podmienok, ktoré
sU neoddelitelnou su€astou zmluvy, si strany dohodli moznost' vyhlasenia okamzitej splatnosti uveru
pre pripad omes8kania Zalovaného so splacanim, ak bude v omeskani s Uhradou jednej povinnej splatky
alebo Ciasto€ného plnenia jeden povinnej splatky poCas obdobia dihSieho ako 3 mesiace, a to a za
podmienok ustanovenych v § 53 ods. 9 a § 565 Obc&ianskeho zakonnika.

6. Z vypisu z Bankomatky Quatro, vyhotoveného ku driu 5.10.2021, ako aj z vyjadrenia Zalobcu (C.1.
53 spisu) vyplyva, Ze Zalovany Cerpal Uver prostrednictvom kreditnej karty v obdobi od 7.4.2017 do
11.8.2018 a celkovo vy&erpal sumu 3.357,93 eur. Uver splacal v obdobi od 16.5.2017 do 30.11.2018
a celkovo ku dfiu 5.10.2021 uhradil sumu 1.625,66 eur. Zalovany splatky neuhradzal v zmysle
dohodnutého splatkového kalendara, do omeskania so splacanim sa dostal po prvykrat so splatkou
splatnou dha 15.7.2017, ktoru zaplatil az dfia 10.8.2017 a nasledne sa dostaval do omeskania aj s
Uhradami dalSich mesaénych splatok. Listom zo dfa 2.11.2018 ho pravny predchodca Zalobcu upozornil,
Ze k uvedenému driu eviduje nedoplatok na splatkach vo vySke 285,- eur a vyzval ho, aby tuto sumu
bezodkladne uhradil. Zaroveri ho upozornil, Ze ak do 16.11.2018 neuhradi splatku splatni v mesiaci
september 2018, bude opravneny Uver zosplatnit. Vyzva bola Zalovanému doruena dia 10.11.2018. Z
prehfadu Uhrad Zalovaného vyplyva, Ze ku drfiu 2.11.2018 bol Zalovany v omeSkani s hradami splatok
splatnych diia 15.7.2018, 15.8.2018, 15.9.2018 a 15.10.2018. Vzhfadom k tomu, Ze v urenej lehote, t.j.
do 16.11.2018 Zalovany dlznu sumu neuhradil, listom zo dfia 2.12.2018 mu pravny predchodca Zalobcu
oznamil, Zze dlh z kreditnej karty €. XXXXXXXXXX sa stal splatnym v celom rozsahu naraz. Z prehfadu
uhrad Zalovaného vyplyva, Ze difa 30.11.2018 uhradil Zalovany sumu 200,- eur. Dalie uhrady uz do
podania Zaloby nerealizoval.

7.V priebehu konania pévodny Zalobca (VUB, a.s.) oznamil, ze pohladavka vodi zalovanému bola na
zaklade zmluvy o postupeni pohlfadavok, uzavretej medzi nim ako postupcom a spolo¢nostou Intrum
Slovakia s.r.0. ako postupnikom postipena spolo&nosti Intrum Slovakia s.r.o.. Navrhol, aby sud pripustil



zmenu zaloby tak, ze do konania na strane Zalobcu vstupi spolo¢nost’ Intrum Slovakia s.r.o.. Uvedena
spolo&nost zaroveri suhlasila so svojim vstupom do konania namiesto pdvodného Zalobcu VSeobecna
Uverova banka, a.s.. Uznesenim zo dfia 10.1.2022 ¢.k. 5Csp/77/2021-36 sud pripustil, aby na miesto
doterajSieho Zalobcu vstupila nova strana sporu, a to Intrum Slovakia s.r.0., ICO: 35 831 154, so sidlom
v Bratislave, Mytna 48. Postupenie pohladavky bolo Zalovanému oznamené listom zo dfia 21.12.2021,
ktory bol v ten isty defi odovzdany na poStovu prepravu.

8. Zalobca si vogi Zzalovanému uplatnil Zalobou narok na zaplatenie sumy 4.861,69 eur, ktora pozostava
z neuhradenej istiny vo vyske 2.647,58 eur, poplatkov v sume 21,25 eur, Uroku vo vyske 1.818,07 eur
a sank&ného uroku vo vySke 374,79 eur. Podanim, doruéenym sudu diia 5.4.2022, v Casti tykajucej sa
poplatkov a sankéného uroku spolu s Urokom z omesSkania vzal zalobca zalobu spat. Okrem toho vzal
spat’ zalobu aj v Casti o zaplatenie sumy 350,- eur, nakolko tito sumu Zalovany po podani Zaloby na
sud uhradil, a to diia 21.2.2022 vo vySke 300,- eur a dfia 11.3.2022 vo vySke 50,- eur. Na Zalobe trval
v Casti o zaplatenie sumy 4.115,65 eur spolu s 5% ro€nym urokom z omeSkania zo sumy 4.465,65 eur
od 21.10.2021 do 21.2.2022 (t.j. do zaplatenia sumy 300,- eur), zo sumy 4.165,65 eur od 22.2.2022 do
11.3.2022 (t.j. do zaplatenia sumy 50,- eur) a zo sumy 4.115,65 eur od 12.3.2022 do zaplatenia. Zalovany
sa k zalobe nevyjadril, na pojednavanie sa nedostavil, v konani zostal necinny.

9. Podfa § 497 Obchodného zdkonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie diZznika
poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy a dlznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit' a zaplatit' aroky. Podfa § 502 ods. 1 veta prva Obchodného zdkonnika od doby
poskytnutia pefaznych prostriedkov je diznik povinny platit’ z nich droky v dojednanej vySke inak v
najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom alebo na zaklade zakona.

10. Podla § 1 ods. 2 Zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Gveroch v zneni platnom v Case
uzavretia zmluvy (dalej len ,Zakon o spotrebitelskych Gveroch®), spotrebitelskym uUverom na ucely
tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme péziCky, Uveru, odloZzenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej
veritelom spotrebitelovi. Spotrebitel'sky Uver podla tohto zakona mozno poskytnut len bezhotovostnym
prevodom finanénych prostriedkov na platobny ucet spotrebitela alebo na u&et stavebného sporitela,
posStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym prostriedkom vydanym na
meno spotrebitela; tym nie je dotknuté bezhotovostné poskytnutie viazaného spotrebitelského Uveru
podla § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Uveru bezhotovostne na splatenie iného uveru alebo
Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ uver podla tohto zakona alebo osobitného predpisu.
Spotrebitelskym Uverom su aj mladomanzelsky uver podla osobitného predpisu, 1a) niektoré stavebné
Uvery a iné uvery podla osobitného predpisu a nezabezpelené uUvery poskytované spotrebitelom
na ucely rekon$trukcie nehnutefnosti ur€enej na byvanie, priCom ustanovenia osobitnych predpisov
tykajuce sa poskytovania tychto Uverov tym nie su dotknuté; obmedzenie hornej hranice vysky Gveru
podfa odseku 3 pism. f) sa na tieto Uvery nevztahuije.

11. Podfa § 54a Obcianskeho zdkonnika preml&ané pravo zo spotrebitelskej zmluvy nemozno vymahat
a ani ho platne zabezpedit; ustanovenie § 151j ods. 2 tym nie je dotknuté. Zmenit obsah premi&aného
prava zo spotrebitel'skej zmluvy, nahradit ho novym pravom alebo obnovit’ jeho vymahatefnost mozno
len na zaklade pravneho ukonu diZnika, ktory o premli€ani vedel.

12. V predmetnej veci ma sud preukazané, Ze strany v konani uzavreli zmluvu o spotrebitelskom
Uvere, ktora je ako typ zmluvy upravena v Obchodnom zékonniku, pretoZe Zalovany poZiadal Zalobcu
(jeho pravneho predchodcu) o vydanie kreditnej platobnej karty Bankomatka Quatro a spotrebitel'sky
revolvingovy uver a na zaklade tejto ziadosti mu Zalobca (jeho pravny predchodca) poskytol bezucelovy
spotrebitelsky uver - revolvingovy s vykonavanim platobnych operacii z veru prostrednictvom kreditnej
platobnej karty. Svojou povahou ide o spotrebitelsky Uver, na ktory sa v €ase vzniku zmluvného
vztahu vztahoval zakon &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch, pricom je zrejmé, Ze Zalobca (jeho
pravny predchodca) ako veritel poskytoval doCasne penazné prostriedky na zaklade zmluvy o Gvere
Zalovanému ako spotrebitefovi. Je nepochybné, Ze Zalovany v zmluvnom vztahu konal ako fyzicka
osoba spotrebitel.

13. Primarne sud skumal, &i je vo veci dana aktivna vecna legitimacia Zalobcu aj s poukazom na ust. §
92 ods. 8 zakona €. 483/2001 Z.z. o bankach, kedZe pohladavka na Zalobcu bola postipena subjektom,



ktory je bankou podla zakona ¢&. 483/2001 Z.z.. V konani Zalobca sudu predlozil doklady preukazujuce,
Ze jeho pravny predchodca splnil podmienky citovaného ustanovenia zakona o bankach, t.j. Ze pred
postupenim pohladavky Zalovanému zaslal pisomnu vyzvu na thradu dlhu a Zalovany napriek tomu bol
s plnenim v omeskani viac ako 90 dni, teda Zalobca je v konani aktivne vecne legitimovany.

14. KedZe vo veci ide o narok vyplyvajuci zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, sud ex offo podla § 54a
Obcgianskeho zakonnika skumal, ¢i v konani nie je uplathované pravo, ktoré je premiCané.

15. Podla § 100 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika pravo sa premi&i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovenej (§ 101 az 110). Na premli&anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diznik
premli€ania dovola, nemozno preml¢ané pravo veritelovi priznat.

16. Podla § 101 Obcianskeho zakonnika, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak,
premliCacia doba je trojro¢na a plynie odo dha, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

17. Podla § 103 Obcianskeho zakonnika, ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, zagina plynat
premli€acia doba jednotlivych splatok odo dria ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok
stane zronym cely dlh, za¢ne plynut premliacia doba odo dia zro€nosti nesplnenej splatky.

18. V konani si strany dohodli moznost vyhlasenia okamzZitej splatnosti Uveru za predpokladu, Ze
Zalovany bude v omeskani s uhradou splatky Uveru alebo Ciasto€ného plnenia jednej splatky pocas
obdobia dIhSieho ako 3 mesiace, a to za podmienok ustanovenych v § 53 ods. 9 a § 565 Obc&ianskeho
zakonnika (€l. V. bod 35 pism. a) vSeobecnych podmienok). Z vypisu z Bankomatky Quatro vyplyva,
Ze Zalovany uhradil dfia 1.8.2018 sumu 285,- eur, pri¢om v tom ¢ase bol v omeskani s uhradou splatok
splatnych dria 15.5., 15.6. a 15.7. 2018. Suma 285,- eur predstavuje 3 splatky po 95,- eur (€o bola
dohodnuté vyska splatky), t.j. bolo potrebné ju zapoditat’ na najstarSie neuhradené splatky, ¢o su splatky
splatné v mesiacoch maj az jul 2018. Nasledujuce splatky splatné v mesiaci august az oktéber 2018
Zalovany neuhradil, preto bol listom zo dna 2.11.2018 pravnym predchodcom Zalobcu upozorneny na
moznost zosplatnenia Uveru, pokial nebudu dlZzné splatky uhradené do 16.11.2018. Vzhladom k tomu, Ze
k uhrade v tejto lehote nedoslo, pravny predchodca Zalobcu dfia 2.12.2018 vyhlasil okamzita splatnost’
uveru. V oznameni o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru nebolo Specifikované, pre neuhradenie ktore;j
splatky doslo k mimoriadnej splatnosti. V upomienke zo dfia 2.11.2018 bol Zalovany vyzyvany na uhradu
splatky splatnej v septembri 2018, pre neuhradenie tejto splatky vSak nemohlo déjst’ k mimoriadnemu
zosplatneniu Uveru, nakolko Zalovany s touto splatkou eSte nebol v omeSkani viac ako tri mesiace, ale
uvedena podmienka bola splnena v pripade splatky splatnej 15.8.2018 a tuto splatku zaroven Zalovany
na vyzvu Zalobcu neuhradil v lehote do 16.11.2018. Sud preto ustalil, Ze k zosplatneniu Gveru pri
splneni podmienok podla § 53 ods. 9 a § 565 Obcianskeho zakonnika doslo v suvislosti so splatkou
splatnou dfia 15.8.2018. TrojroCna premliacia doba v dbésledku zosplatnenia Uveru preto v zmysle
ust. § 103 Obdianskeho zékonnika zacala plynut odo dria splatnosti tejto splatky (v suvislosti s ktorou
doslo k vyhlaseniu predCasnej splatnosti celého uveru), t.j. od 15.8.2018 a uplynula dfa 30.10.2021 (pri
zohladneni ust. § 1 pism. a) a § 8 pism. a) zakona &. 62/2020 Z.z.). Zalobca podal Zalobu na sud az dfia
29.11.2021, t.j. po uplynuti zakonom stanovenej preml&acej doby.

19. Vzhlfadom k uvedenému sud povazoval narok Zalobcu na zaplatenie sumy 4.115,65 eur spolu s 5%
ro€nym urokom z omeskania zo sumy 4.465,65 eur od 21.10.2021 do 21.2.2022, zo sumy 4.165,65 eur
od 22.2.2022 do 11.3.2022 a zo sumy 4.115,65 eur od 12.3.2022 do zaplatenia za premlI¢any, a preto
ho zamietol.

20. Zalobca vzal Zalobu v &asti o zaplatenie sumy 350,- eur a o zaplatenie sumy 396,04 eur s 5% roénym
urokom z omeskania od 21.10.2021 do zaplatenia spat’ eSte pred prvym pojednavanim vo veci, preto
sud tento prejav zalobcu iba vzal na vedomie a konanie v tejto €asti v sulade s ust. § 145 ods. 2 v spojeni
s ust. § 146 ods. 1 Civilného sporového poriadku (CSP) zastavil.

21. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 CSP v spojeni s § 256 ods. 1 CSP.
Vzhladom na preml&anie naroku bol v konani UspesSny Zalovany v celom rozsahu (bez ohfadu na dévody
Ciastocného spatvzatia Zaloby), preto mu vznikol aj narok na nahradu trov konania v celom rozsahu.
Zalovanému v$ak v konani Ziadne trovy nevznikli, preto sud rozhodol tak, Ze mu nahradu trov konania
nepriznal.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo drna jeho doru€enia vo dvoch
vyhotoveniach na Okresny sud Prievidza. O odvolani rozhoduje Krajsky sud Trenc¢in. Odvolanie musi
obsahovat, okrem vSeobecnych nalezitosti (oznacenie sudu, ktorému je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, ¢o sa nim sleduje, spisovl znacku konania, podpis), oznacenie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie méze byt
odbévodnené len skutoénostami uvedenymi v § 365 ods. 1, 2 CSP.



