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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v sporovej veci zalobcu: R.. W. W., Z. B. XXX/XX, XXX XX G. G., F. na X.: U.H.
XX/X, XXX XX K., proti Zalovanym: 1. Capitol Legal Group s.r.o - advokéatska kancelaria, ICO: 47 257
211, so sidlom Digital Park Ill, Eisteinova 19, 851 01 Bratislava - PetrZalka, 2. JUDr. Rastislav Hanulak
- advokat, nar. 18.08.1980, bytom na Paziti 13584/23B, 831 01 Bratislava - Nové Mesto, o ochranu
osobnosti, takto

rozhodol:

Sud Zalobu zalobcu doru¢enu sudu dna 12.03.2021 a doplnend podanim doru¢enym sudu dna
02.07.2021 odmieta.

odovodnenie:

1. Dfia 12.03.2021 dorucil Zalobca navrh oznaceny ako ,,Zzaloba - Ustavna ochrana osobnosti, ochrana
sukromia“, ktory nespifial naleZitosti uvedené v § 127 ods. 1 a § 132 ods. 1 zékona &. 160/2015
Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,CSP*), kedZe bol nezrozumitefny a Zalobny navrh nebol
vykonatefny.

2. Nakolko vy$sie uvedena Zaloba nespifiala zakonné naleZitosti zaloby podfa § 132 a nasl. CSP, vyzval
sud zalobcu uznesenim &. k. 21C/15/2021-12 zo diia 25.03.2021 na odstranenie vad Zaloby a to tak,
aby jasne, stru¢ne a zrozumitelne uviedol rozhodujuce skuto&nosti, na zaklade ktorych ma sud vo veci
rozhodnut a oznacil dokazy, ktoré zdévodnia podany Zalobny navrh a Zalobny petit ndvrhu a vymedzia
pravnu kvalifikciu Zalovaného naroku, uviedol urcity, zrozumitefny a vykonatefny petit (ndvrh vyroku
ako ma sud rozhodnut vo veci samej tak, aby navrh vyroku spifial podmienky jeho vykonatelnosti), a
pravdivo opisal rozhodujuce skuto¢nosti a predlozil sudu vSetky listinné dokazy, na ktoré sa odvolava a
ktoré su potrebné na preukézanie svojich tvrdeni, okrem tych, ktoré neméze predlozit’ bez vlastnej viny,
ktoré je vhodné oznacit.

3. Sud 2a|9bcu poucil, ze ak v lehote ur€enej suidom Zalobu nedoplni alebo neopravi, sud Zalobu
odmietne. Zalobcovi bolo uznesenie s vyzvou na odstranenie vad Zaloby doru¢ené dfia 19.04.2021.

4. Zalobca diia 02.07.2021 dorugil podanie oznadené ako ,,Uznesenie v pravnej neistote, odklon
od prava - rozhodnutie veci nesuvisiace so Zalobou, odporujuce petitu zaloby“, v ktorom uvadza
nasledovné: ,,Zalobca - nepodnikajuca fyzickd osoba zakonom chraneny koneény spotrebitel v
domacnosti so Zalovanym v rade 1. v roku 2016 neuzavrel, nepodpisal obchodnu zmluvu, nepodpisal
svojim zaru€ene pravym podpisom - vo svojom mene a vo svojej voli Ziadnu legitimnu pisomnu obchodnu
spotrebitelskd: zmluvu, ani o obchodnom poskytovani advokacie, s pravami a povinnostami zmluvnych
strdn, s pisomnymi podmienkami , o cenach sluzby s prisluSsenstvom, o fakturach a vystavovani
faktr -. Zalobca bez spotrebitelskej zmluvy nespifia zakonnu podmienku diznika, Zalovany v rade |
nespina zakonné podmienky veritela, nema Ziadny dlh vo financiach voé&i Zalovanému v rade |I. - § 52
Obgianskeho zékonnika. Zalobca nikdy nebol, nie je legitimnym zakonnym G&astnikom neznameho,
cudzieho konania €. 7C/32/2016 na OS Bratislava 1, za¢atého v roku 2016, ktorého u¢astnikmi vraj su:



Slovakia Energy s.r.o., Plynarenska 7/A. 821 09 Bratislava, ICO 36 807 702 zast. zalovanym v rade |
v cudzom, neprijatefnom konani 7C/32/2016 nezakonne, podvodne. nepripustné za¢atom v roku 2016
na OS BA 1 bez strany Zalobcu. Zalobca v roku 2016 nedorugil do neznameho, cudzieho konania
€. 7C/32/2016 na OS Bratislava | Ziadnu Zalobu na zaplatenie: 10 682,40 Eur, spolo¢ne nedorudil
Ziadne listinné podanie do nezndmeho, cudzieho konania €. 7C/32/2016. Zalobca nema aktivnu legitimitu
Zalobcu &. k. 7C732/2016 zadatého v roku 2016. Zalobca nemé Ziadnu vedomost o - Uzneseni OS
BA1 zo dfia 21.8.2016 sp. zn. 7C/32/2016 - nepravy, sfalSovany, neplatny dékaz sudu nebol z OS
BA | povinne dorugeny od roku 2016. Zalobca potvrdzuje vec - na OS BA1 sa vedie Zivy spis 6.
7C/91/2013 spotrebitelsky spor zadaty v roku 2013 s G&astnikmi: Z.F. R.. W. W., Zalovany: Slovakia
Energy s.r.o.. Plynarenska 7/A. 821 09 Bratislava , ICO 36 807 702 o zaplatenie: 10 681,40 Eur.
Zalovani v rade 1,2 neboli, nie su legitimni G&astnici konania &. 7C/91/2G13 spotrebitel'ského sporu,
ktory sa Zalovanych v rade 1, 2 netyka. . Od roku 2013 sa ¢aka na vec: nariadenie verejného hlavného
pojednavania sudcom OS BA 1 , ktorého meno sudcu Zalobca nepozna, na prejednanie Zaloby s
prisluenstvom, spotrebitelského sporu, ktorou je stid povinne viazany. Zalobca nemé Ziadnu vedomost
0 neznamom, cudzom civilnom konani vedenom na OS Bratislava | od roku 2016, &.k. 7C/32/2016.
Zalobca - nepodnikajica fyzicka osoba nedal pisomny suhlas Zalovanému v rade | na spracovavanie
svojho mena a svojich osobnych udajov. J nedal pisomny suhlas na odstupovanie mena Zalobcu a
zneuzitych osobnych Gdajov Zalobcu tretim osobam a na marketingové Ggely. Zalobca - nepodnikajica
fyzicka osoba nedal pisomny suhlas samostatne podnikajucej registrovanej obchodnej spoloénosti na
OS Bratislava | - Slovakia Energy s.r.o.. Plynarenska 7/A, 821 09 Bratislava . ICO 36 807 702 na
spracovavanie svojho mena a svojich osobnych udajov, nedal pisomny suhlas na odstupovanie mena
Zalobcu a osobnych udajov tretim osobam a na marketingové ucely po skonéeni zmluvného vztahu v
roku 2013- skongila dodavka elektriky spotrebitelovi R.. W.. Zalobca - fyzicka osoba nedal Zalovanému
v rade | pisomné splnomocnenie. nepodpisal zaru€ene pravym osobnym podpisom dékaz , na konanie
a zastupovanie nepodnikajucu fyzickl osobu zalobcu pred Statnymi iradmi a pred uradmi verejnej moci,
na konanie bez pravneho dévodu. Zalobca - nepodnikajlca fyzicka osoba zakonom chraneny koneény
spotrebitel vdomacnosti so Zzalovanym v rade 2 osobne neuzavrel, osobne nepodpisal Ziadnu obchodnu
zmluvu, nepodpisal svojim zaru€ene pravym podpisom Zalovanym v rade 1,2 Ziadny dbkaz - vo
svojom mene a vo svojej vOli Ziadnu legitimnu pisomnu obchodnu spotrebitelsku: zmluvu o poskytovani
advokacie. Zalobca - fyzicka osoba nedal pisomny suhlas Zalovanému v rade 2 na spracovavanie svojho
mena a svojich osobnych udajov, nedal pisomny suhlas na odstupovanie mena Zalobcu a osobnych
udajov tretim osobam a na marketingové ugely. Zalobca - fyzicka osoba nedal Zalovanému v rade 2 -
cudziemu, neznamemu advokatovi - pisomné splnomocnenie, nepodpisal zaru€ene pravym osobnym
podpisom dbékaz , nesplnomocnil Zalovaného v rade 2 na konanie a zastupovanie nepodnikajucu fyzicku
osobu zalobcu pred $tatnymi Gradmi a pred Gradmi verejnej moci. bez pravneho dévodu. Zalovany v
rade 1,2 sa opakovane podvodne, naburavali do sukromnej, neverejnej, chranenej e- mailovej schranky
Zalobcu na meno Zalobe vykradli schranku - neverejné, osobné, citlivé udaje Zalobcu . Neopravneny
zasah do prava sukromia Zalobcu, so zavinenim Skody. Vec: zaviazanie prislusného sudu - na zakonné
splnenie pravneho ukonu opravnenosti Zaloby Zalobcu, ktorou je sud viazany - doplnenie dékazov z
roku 2016, preukazujucich dlh vogi Zalovanému v rade | v sume: 1434.74 Eur , dokazujiuce obchodné
partnerstvo so Zalobcom pisomnou vyzvou v mene sudu vyzvat Zalovaného v rade |, aby v lehote krat3e;j
nie ako 10 dni zalovany v rade | dobrovolne dorudil si chybajuce listinné dékazy preukazujuce dih,
diznika: pisomnu obchodnd zmluvu uzavretd so Z. R.. W. W. v roku 2016 - nepodnikajlcou fyzickou
osobou na poskytovanie obchodnej advokacie, s pisomnou podmienkou obchodnej dodavky advokacie,
s pisomnou podmienkou ceny za sluzbu , s pisomnou podmienkou fakturacie veci, podpisany, uradne
osvedCeny dbékaz z roku 2016 - pisomny suhlas Zalobcu R.. W. W. dany Zalovanému v rade 1
na spracovavanie, pouzivanie mena a osobnych udajov Zalobcu, na odstupovanie osobnych Udajov
Zalobcu tretim osobam a na marketing, podpisany, uradne osved¢eny dbkaz z oku 2016 - pisomné
splnomocnenie osoby zalobcu R.. W. W. dany Zalovanému v rade 2, podpisany zaru€ene pravym
podpisom Zalobcu veci - na konanie a zastupovanie osoby Z.F. R.. W. W. pred dGradmi verejnej moci a
pred Statnymi uradmi, pred tretimi cudzimi osobami, zrozumitelne, pravdivo opisal skuto¢nosti ako akym
spOsobom sa Zalovani v rade 1,2 dostlali k menu a k osobnym udajom Zalobcu, ako, akym spésobom
ziskali meno a osobné udaje Zalobcu. Vec: zaviazanie prislusného sudu - na zakonné splinenie pravneho
ukonu opravnenosti zaloby Zalobcu, ktorou je sud viazany - doplnenie i dokazov, preukazujucich dih
voéi Zalovanému v rade 2 v sume: 1 434,74 Eur , dokazujuce obchodné partnerstvo so Zalobcom -
pisomnou vyzvou v mene sudu vyzvat Zalovaného v rade 2, aby v lehote krat3ej nie ako 10 dni Zalovany
v rade 2 dobrovolne dorudil sudu chybajuce listinné dékazy preukazujuce vec - obchodnu sluzbu
advokaciu, legitimitu klienta Zalovaného v rade .2, pisomnu obchodnu zmluvu uzavretd so Zalobcom



R.. W. W. v roku 2016 - nepodnikajucou fyzickou osobou na poskytovanie advokacie ,, s pisomnou
podmienkou ceny za sluzbu, s pisomnou podmienkou fakturacie veci, podpisany, uradne osvedceny
doékaz z roku 2016 - pisomny suhlas Z. R.. W. W. dany Zalovanému v rade 2 na spracovavanie,
pouzivanie mena a osobnych udajov Zalobcu, na odstupovanie osobnych udajov zalobcu tretim osobam
a na marketing, podpisany, Uradne osved&eny dbkaz z roku 2016- pisomné splnomocnenie osoby
Zalobcu R.. W. W. dany Zalovanému advokatovi v rade 2, podpisany zaru¢ene pravym podpisom Zalobcu
veci - na konanie a zastupovanie osoby Zalobcu R.. W. W. pred uradmi verejnej moci a pred Statnymi
uradmi, pred tretimi cudzimi osobami, zrozumitelne, pravdivo opisal skuto¢nosti ako akym spésobom
sa zalovani v rade 1,2 dostlali k menu a k osobnym udajom Zalobcu, ako, akym spbsobom ziskali
meno a osobné udaje Zalobcu. Vec doplnenie navrhu na rozhodnutie podporeného doru¢enymi listinnymi
ddkazmi Zalobcom: zakonny navrh poSkodeného, zneuZitého Zalobcu - Zalovanymi v rade 1,2- zneuZitej
nepodnikajucej, neznamej, cudzej osoby - nepodnikajuceho kone&ného spotrebitefa v domacnosti,
na spravodlivé, nestranné, zdkonné rozhodnutie pochybnosti a veci prislusnym sidom - prednostne
spravodlivo, nestranne, zakonnu ochranu spotrebitela, Zalobca navrhuje sudcovi prislusného sudu , aby
sud urobil platny pravny ukon vo forme zakona: Ustava &l. 2.odst. 2 v sibehu so zakonom - § 3, §
5a ods. 2, § 8 ods. 1 o ochrane spotrebitela zakon €. 250/2007 Zb. Z. v subehu s § 11,§ 13, § 16, §
498 Obcianskeho zakonnika, takto: 1. Sud trovy konania Zalovaného v rade 1 v sume: 1434,74 Eur
€.k. 7C/32/2016 voci zalobcovi / nepripustné konanie bez objektivnej legitimacie u€astnika konania, bez
strany Zalobcu, bez legitimnej spotrebitelskej zmluvy / vyhlasuje za neprijatelné , klamlivé. 2. Zalovani v
rade 1,2 su povinni bezodkladne vymazat meno, osobné Udaje Zalobcu zo svojej evidencie, odcudzené
technické prostriedky Zalobcu, z G&tovnych dokladov. 3. Zalovany v rade 1 je povinny Zalobcovi nahradit
8kodu na pravach nemajetkovej ujmy v sume: 1000 Eur, primeranym zadostucinenim, do 3 dni od
pravoplatnosti rozhodnutia. 4. Zalovani v rade 1,2 st povinni menom konatelov Zalovanej pravnickej
osoby sa pisomne ospravedInit Zalobcovi - za poSkodzovanie, zneuzivanie spotrebitela ,, do 3 dni od
pravoplatnosti rozhodnutia. 5. Zalovany v rade 2 je povinny zdrzat sa obtaZovania, zasahovania do
sukromia Zalobcu.”

5. Podla § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpe€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, ¢oho sa tyka a €o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

Podla § 129 ods. 2 CSP, v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v ¢om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej suidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

Podla § 129 ods. 4 CSP, ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla
odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o
odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory ho vydal.

Podla § 132 ods. 1 CSP, v Zalobe sa okrem vSeobecnych nalezitosti podania uvedie oznacenie stran,
pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skuto¢nosti, oznacenie dékazov na ich preukazanie a Zzalobny
navrh.

Podla § 132 ods. 2 CSP, opisanie rozhodujucich skutoénosti nemozno nahradit odkazom na oznacené
dokazy.

Podla § 132 ods. 3CSP, zalobca k Zalobe pripoji dokazy, ktorych povaha to pripusta, okrem tych, ktoré
nemoze bez svojej viny pripojit.

6. Podanie je neuplné vtedy, ak neobsahuje vSetky nalezZitosti, ktoré musi obsahovat, teda ak nema
vSetky nalezitosti uvedené v ustanoveni § 127 CSP a § 132 CSP, pripadne dalSie nalezitosti ustanovené
zdkonom. Nespravnym podanim je aj také podanie, ktoré sice nalezitosti ma, ale tieto, alebo niektoré z
nich, su uvedené nepresne, neurcite alebo nezrozumiteflne.



7. Zakladnym predpokladom sudneho konania je perfektny Zalobny navrh tak, aby sudu bolo zrejmé,
kto je stranou konania na strane Zalobcu aj Zalovaného, o ¢om bude sud konat, z akych skuto€nych
okolnosti uplatiiovany narok vychadza a ktoré dbkazy strana predklada na podporu svojich tvrdeni. V
pripade, Ze podanie, ktoré by mohlo byt Zalobou, ma vady, ide o odstranitelny nedostatok podmienky
konania, pri ktorom sud postupuje podla § 129 ods. 1 CSP a vyzve Zalobcu, aby neuplné, nespravne
alebo nezrozumitelné podanie opravil pod nasledkom odmietnutia podania, o om musi zalobcu poudit.

8. Sud konstatuje, Ze Zalobca v stanovenej lehote, ani do vydania tohto uznesenia, vady Zaloby
neodstranil v takom rozsahu, aby bolo mozné v konani pokragovat. Zalobca doposial neuviedol
jednoznane na zaklade akych okolnosti si uplatiiuje poZzadovany narok a tiez petit - Zalobny navrh
rozhodnutia nespifia kritéria materidlnej vykonatelnosti. Medzi obsahové naleZitosti riadneho navrhu
patri aj poziadavka na ,pravdivé opisanie rozhodujucich skuto€nosti, t. j. na ich taky opis, ktory umozriuje
individualizaciu skutkového deja (skutku) a sluzi tak k vymedzeniu predmetu konania po skutkove;j
stranke (pozri uznesenie NajvysSieho sudu SR 6Cdo 149/2011). Opisanie rozhodujucich skuto&nosti
musi byt zrozumitelné, inak to zaklada vadu podania, spoc€ivajicu v nezrozumitelnosti. V Zalobe preto
musi zalobca uviest pravdivo a Uplne tie skuto€nosti, z ktorych je zrejmé, aké pravo na sudnu ochranu
ohrozeného alebo poruseného prava si Zalobca Zalobou uplatfiuje a na zaklade akych skutoénosti.
Judikatira vymedzuje rozhodujuce skutoénosti ako Udaje, ktoré su nutné na to, aby bolo jasné, o
¢om a na akom podklade mé sud rozhodnut. Zalobca musi v Zalobe uviest také skuto&nosti, ktorymi
opiSe skutok (skutkovy dej), na zaklade ktorého uplatiiuje svoj narok, a to v takom rozsahu, ktory
umoznuje jeho jednoznaénu individualizaciu, teda vymedzit predmet konania po skutkovej stranke (pozri
uznesenie NajvysSieho sidu SR sp. zn. 3 Obo 77/2007 <aspi://module='JUD'&link="JUD37410SK'&ucin-
k-dni='30.12.9999">). Sud dalej konstatuje, Ze Zalobny navrh rozhodnutia nespifia kritéria materialne;
vykonatelnosti, kedZze vymedzenie prav a im zodpovedajucich povinnosti v fiom obsiahnutych je
nepresné a neurcité a prevzatie takéhoto petitu do vyroku sudneho rozhodnutia by malo za nasledok, Ze
rozhodnutie by bolo nevykonatefné. Uvedené pozZiadavky nie su formalne, ale nevyhnutné pre vysledok
konania, teda preto, aby bolo rozhodnutie vykonatelné a aby mohli nastat ucinky Zalobcom zamyslané.

9. V danom pripade ide o sporové, navrhové konanie a zalobca zodpoveda za riadnu Zalobu a jej
predpisané nalezitosti, o ktorej méze sud konat a rozhodnut. Vzhladom na to, Zze Zalobca Zalobu
nedoplnil v zmysle riadne doruenej vyzvy sudu, teda neodstranili vady podania vo veci samej a v konani
nemozno pre tieto vady dalej pokracovat, sud toto podanie v zmysle § 129 ods. 3 CSP odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Bratislava I, pisomne, v dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



