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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudcom JUDr. Michalom Drimakom, PhD., v pravnej veci zalobcu: B. N., C..
XXX XXXX, S. . XXXX, A. 8., pravne zastipeného Mgr. Mati$om Mackom, advokatom so sidlom
Karpatska 804/10, 089 01 Svidnik, proti Zalovanému: Provident Financial, s.r.0., so sidlom Mlynské Nivy
49, 821 09 Bratislava 2, ICO: 35 805 731, pravne zastipenému De minimis, spol. s r.0., so sidlom
Lovinského 22, 811 04 Bratislava, ICO: 36 868 949, o vydanie bezdévodného obohatenia 89,79 eur a
o uréenie neprijatelnych zmluvnych podmienok, takto

rozhodol:

Zalobca méa voé&i Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%, o vy$ke ktorych bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobou doru&enou tunaj$iemu sidu diia 2.5.2017 sa zalobca domahal od Zalovaného vydania
bezdbévodného obohatenia vo vySke 89,79 eur z toho dévodu, Ze so zalovanym uzavrel dfia 25.9.2008
Zmluvu o spotrebitelskom uvere &. 369093486, pricom Zalovany mu poskytol bezucéelovy uver vo vyske
132,78 eur (4.000, - Sk), priCom v zmluve bola uvedena urokova sadzba 24,214 % a administrativny
poplatok vo vyske 25,23 eur (760, - Sk), teda celkova Ciastku, ktoru mal zaplatit predstavovala 222,53 eur
(6.704, - Sk). Zaroveri doSlo aj k uzavretiu Zmluvy o zabezpeceni splatok Uveru z 26.9.2008, podla ktore;j
mal zaplatit za sluzbu Zalovaného spocivajucu v preberani splatok odmenu vo vyske 50,84 eur (1.532,
- Sk). Spolu mal tak zaplatit, vratane urokov, administrativneho poplatku a sluzby - odmeny spocivajuce
v preberani splatok, sumu 222,53 eur. Zalovanému bola uhradena suma 222,53 eur. Uviedol, Ze zmluva
o spotrebitelskom Uvere neobsahovala nalezitosti podla § 4 ods. 2 pism. g), i), j) zdkona €. 258/2001
Z. z. o spotrebitel'skych uveroch (termin konecnej splatnosti spotrebitel'ského Gveru, vySku, pocet a
terminy splatok istiny Urokov a inych poplatkov, roénu percentualnu mieru nakladov), teda sa povaZzuje
za bezuroCny a bez poplatkov.

2. Okresny sud PreSov rozhodol v danej veci rozsudkom zo dha 16.1.2018, €.k. 16Csp/108/2017-85
tak, Ze uloZil Zalovanému povinnost' vydat' Zalobkyni bezdévodné obohatenie vo vyske 89,75 spolu s
urokom z omeSkania vo vySke 5% roéne zo sumy 89,75 Eur od 26.5.2017 do zaplatenia, vSetko v
lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku (l.), v prevySujucej €asti Zalobu zamietol (Il.) urc€il, Ze
zmluvna podmienka v Zmluve o spotrebitefskom tvere €. 369093486, z 25.9.2008, v ktorej je uvedeny
administrativny poplatok, je neprijatelna a z tohto dévodu neplatna (lll.) a urc€il, Ze zmluvna podmienka v
Zmluve o zabezpeceni splatok uveru €. 369093486, z 26.9.2008, v bode 1.2: ,,Zakaznik sa zavazuje, Ze
za poskytnutie sluzby podla odseku 1 zaplati Poskytovatelovi celkovi odmenu vo vyske 1 532 SK/50,84
Eur. Zadkaznik sa zavazuje splacat tuto odmenu v 42 pravidelnych splatkach a to 41 splatok vo vyske 36
Sk/1,19 Eur a poslednu splatku vo vySke 56 SK/1,86 Eur po€as doby splacania spotrebitelského Uveru
uvedenej v zmluve o spotrebitelskom Gvere.“, je neprijatelna a z tohto dévodu neplatna (IV.).



3. Podanim, doru€enym tunajSiemu sudu dria 14.2.2018 podal Zalovany proti predmetnému rozsudku
odvolanie.

4. Sud pocas vykonavania procesnych ukonov po podani odvolania zistil, Ze v predmetnom rozsudku
opomenul rozhodnut vyrokom o naroku na nahradu trov konania.

5. Podla § 225 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak nerozhodol
sud v rozsudku o niektorej €asti predmetu konania alebo o predbeznej vykonatelnosti, méze strana
do 15 dni od doru&enia rozsudku navrhnut jeho doplnenie. Sid mdze rozsudok, ktory nenadobudol
pravoplatnost, doplnit aj bez navrhu.

Podla § 225 ods. 2 CSP, doplnenie urobi sud dopifiacim rozsudkom, na ktory sa primerane pouZiju
ustanovenia o rozsudku. Ak sud nevyhovie navrhu strany na doplnenie rozsudku, navrh zamietne.

Podla § 225 ods. 3 CSP, navrh na doplnenie sa netyka pravoplatnosti ani vykonatelnosti vyrokov
poévodného rozsudku.

Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna nahradu trov konania podfa pomeru jej ispechu k veci.

Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

6. Vzhladom k tomu, Ze sud v rozsudku zo dria 16.1.2018, &.k. 16Csp/108/2017-85 opomenul rozhodnut
0 naroku na nahradu trov konania, priCom predmetny rozsudok este nenadobudol pravoplatnost,
postupom podla § 225 ods. 1 CSP sud rozhodol o trovach konania medzi Zalobcom a Zalovanym podfa §
255 0ds.1 CSP, podla ktorého sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej ispechu vo veci.
Zalobca bol v konani proti zalovanému plne Uspe$ny, preto mé vodi Zalovanému narok na nahradu trov
konania v rozsahu 100 %, o vyske ktorych bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v PreSove.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych ddévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Ak nebude povinnost' uloZzena tymto rozsudkom po nadobudnuti jeho vykonatefnosti dobrovolne
splnend, je mozné podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



