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Uznesenie

Okresny sud Nitra, samosudcom JUDr. Vladimirom Soplchom, v trestnej veci odstideného P. V.E., o
Ziadosti odsudeného o zahladenie odsudenia, v Nitre dha 20.04.2022 takto

rozhodol:

Podla § 92 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona sa zahladzuje odsudenie P. V., O. XX. XX.XXXX X. O.,
trvale bytom Nitra, t.¢. v Ustave na vykon vézby a v Ustave na vykon trestu odiiatia slobody Nitra, a to :
- trest odhatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn.
6T/134/12 zo dfia 17.01.2013, pravoplatnym dna 07.05.2013 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu
v Nitre, sp. zn. 1To 34/2013, vo vymere 3 (troch) rokov, pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na
vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 6T/134/12 zo dia 17.01.2013, pravoplatnym dria 07.05.2013
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre, sp. zn. 1To 34/2013, bol odsudeny
P. V.T. (dalej len ,,odsudeny*) uznany vinnym zo zlo€inu podvodu spolupachatelstvom podfa § 20 k §
221 odsek 1, odsek 3 pismeno a/ Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odnatia slobody vo vymere
vo vymere 3 (troch) rokov, pre vykon ktorého bol zaradeny do uUstavu na vykon trestu odratia slobody
s minimalnym stupfiom strazenia. Odsudeny bol z uvedeného trestu podmienecne prepusteny dna
17.02.2014, uznesenim Okresného sudu Nitra, sp. zn. 3Pp 13/14 so skudobnou dobou v trvani 2 rokov
(zvySok nevykonaného trestu odfatia slobody mal 11 mesiacov a 22 dni). Odsudeny sa v skuSobne;j
dobe podmienecného prepustenia osvedcil dna 17.02.2017.

Podla § 92 odsek 1 pism. b) Trestného zakona sud méze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po
vykone alebo odpusteni trestu alebo po premi€ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrZite po dobu pat
rokov, ak ide o odsudenie na trest odnatia slobody prevysujuci jeden rok.

Podla § 92 odsek 4 Trestného zdkona doba uvedena v odseku 1 sa v pripade, Ze sa u podmienetne
prepusteného a podmieneéne prepusteného s dohfadom ma za to, Ze trest bol vykonany dfiom,
ked odsudeny bol podmiene¢ne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu. Ak bol trest
zmierneny rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky, spravuje sa dizkou trestu takto zmierneného.
Odsudeny Ziadostou zo dna 09.03.2022, doruenou tunajSiemu sudu dha 16.03.2022, podanu
prostrednictvom obhajcu L.. P. T., poziadal o zahladenie odsudenia Okresného sudu Nitra, sp.zn.
6T/134/2012, ktort oddvodnil tym, Ze z vykonu trestu odfiatia slobody bol podmieneéne prepusteny dna
17.02.2014 Okresnym sudom Nitra, sp. zn. 3Pp 13/2014 a bola mu urena skudobna doba v trvani dva
roky, z ktorého sa dfia 17.02.2017 odsvedcil. Od posledného pravoplatného odsudenia viedol riadny
Zivot.

Sud po zisteni rozhodujuceho obdobia na zahladenie odsudenia, ktoré za€alo plynut diia 17.02.2014, t.j.
dfiom podmiene&ného prepustenia, ktoré uplynulo dia 17.02.2019, vyziadal na odsudeného hodnotenie
z prislusného Obvodného oddelenia Policajného zboru, vyZiadal odpis registra trestov, vyZiadal lustraciu
v Ustrednej evidencii priestupkov a pripojil spisovy material, tykajuci sa nepodmieneéného odsudenia
odsudeného.



Oboznamenim sa s pripojenym spisovym materidlom a vyziadanymi spravami sud zistil, Ze odsudeny po
podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odfatia slobody v rozhodujucom obdobi od 17.02.2014 do
17.02.2019 viedol riadny Zivot a nedopustil sa Ziadneho umyselného trestného €inu, Styroch priestupkov,
vSetky na useku cestnej dopravy, ktoré boli vietky vyrieSené blokovymi pokuta, ktoré odsudeny na mieste
zaplatil.

Sud v uvedenom pripade vyhodnocoval nielen pocet, ale predovSetkym charakter priestupkov, ktorych
sa odsudeny dopustil vylu€ne na Useku cestnej premavky. Spachané priestupky nijako nesuviseli so
skutkom, pre ktory bol odsudeny pravoplatne sidom potrestany, a to ani z hfadiska ich charakteru alebo
ich intenzity. Odsudeny podla nazoru sudu viedol riadny Zivot, ¢o sud vyhodnocuje v kazdom jednom
pripade prisne individualne, po zohladneni protipravneho konania odsudeného, ako aj jeho osoby. Preto
samotna skutonost, Ze odsudeny v rozhodujucom obdobi pre zahladenie odsudenia spachal viaceré
priestupky, a to na useku cestnej premavky, nemdze tvorit' a ani v danom pripade nevytvorila dévod na
vyslovenie tak prisneho zaveru, akym je konstatovanie, Ze neviedol riadny Zivot.

Sud mdze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone trestu riadny Zivot nepretrzite po dobu
najmenej piatich rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevySujuci jeden rok.

Odsudeny v rozhodujucom obdobi vyhovel podmienkam pre zahladenie odsudenia, pretoze po
podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu viedol riadny Zivot nepretrzite po dobu piatich rokov, a preto
sud jeho Ziadosti o zahladenie odsudenia vyhovel a ulozeny nepodmienecny trest odhatia slobody mu
zahladil.

Sud pre uplnost uvadza, Ze proti odsudenému je vedené trestné konanie na Okresnom sude Nitra, pod
sp. zn. 1Tk/3/2016, ktoré nie je doposial pravoplatne skon€ené, skutky pre ktoré sa vedie trestné konanie
boli spachané mimo rozhodnej doby pre zahladenie odsudenia.

Vo vztahu k odsudeniu Okresného sudu Nitra, sp. zn. 1T/157/2010 sud uvadza, ze pri uvedenom
odsudeni bolo upustené od ulozenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie Okresného sudu
Nitra, sp. zn. 6T/134/2012 a v takomto pripade zahladenie odsudenia Okresného sudu Nitra, sp.
zn. 6T/134/2012 bude mat’ za nasledok aj zahladenie odsudenia, ktorymi bolo upustené od uloZenia
suhrnného trestu vzhlfadom na toto odsudenie. Preto, ak déjde k zahladeniu trestu odnatia slobody
vo veci vedenej na Okresnom sude Nitra sp. zn. 6T/134/2012, pravoplatnostou takéhoto uznesenia
automaticky déjde aj k zahladeniu odsudenia vo veci Okresného sudu Okresného sudu Nitra, sp. zn.
1T/157/2010.

Ak bolo odsudenie zahladené, hladi sa na pachatela ako keby nebol odsudeny.

Na zaklade vy3Sie uvedeného, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je moZzné podat’ staznost, ktord sa podava organu, proti ktorého uzneseniu
smeruje, a to do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia.
Staznost ma odkladny ucinok.



