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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen na hlavhom pojednavani konanom drna 20.04.2022 pred samosudcom JUDr.
Martinom Kollarom v trestnej veci obzalovaného T. H. stihaného pre zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1,
2 pism. c), d) Tr. zakona a iné, takto

rozhodol:

Obzalovany ml. T. H. X. G. H. V. A. T. , nar. XX XX.XXXX vo Z., trvale bytom Z., Q.. T.. 8. XXXX/IXX,
obc&an Slovenskej republiky,

je vinny,

ze

1)

dria 28.08.2019 v Case okolo 18.15 h vo Z., B. D. O.. R.. T,, na chodniku popri hlavnej ceste, v
blizkosti budovy Uradu vladneho auditu, spoloéne s maloletym F.H., nar. XX.XX.XXXX a maloletym
P.S., nar. XX.XX.XXXX zastavili tadial’ prechadzajucich maloletych J.K., nar. XX. XX.XXXX a V. G., nar.
XX XX XXXX od ktorych najskor pytali 0,50 centov a nasledne pod hrozbou bitky od nich pytali viac
penazi, branili im odist nakolko ich drzali, strkali a tahali za tri¢ka, pri€om jeden z pachatelov dal facku
maloletému J.K., preto im poskodeni z obavy o svoje zdravie takto vydali dokopy 4,- € v minciach
nezistenej nominalnej hodnoty, na ¢o z miesta usli, ¢im spdsobili mal. J.K., nar. XX. XX.XXXX skodu vo
vyske 3,- € a mal. V.G. , nar. XX.XX.XXXX 8kodu vo vyske 1,- €, Ziadne zranenie nevzniklo,

2)

dna 27.12.2019 v ¢ase okolo 19.30 h vo Z., B. B. U., v blizkosti W. U.. H., smerom na J. Y. R. O,,
po nahodnom stretnuti si pytal peniaze od ml. TR.S., nar. X XX.XXXX, na &o poskodeny vytiahol
penazenku, v ktorej za€al hfadat najmensie mince v nominalnej hodnote desat’ eurocentov a dvadsat
eurocentov, pri¢om poé&as toho si obvineny v§imol, Ze ml.T.R.S. ma v pefiazenke aj mince v nominainej
hodnote 1,- € a 2,- €, na ¢o mu povedal aby mu to vysypal celé, ¢o poskodeny odmietol a tak si rozopol
bundu a zaujal postoj ako by chcel poskodeného bit, preto mu poSkodeny z obavy o svoje zdravie vydal
aj vacsie mince v celkovej hodnote asi 10,- € a obvineny mu vratil mince niz8ej nominalnej hodnoty,
ktoré mu uz predtym poskodeny dal, na 8o z miesta odisiel, &im ml. T.R.S., nar. XX.XX.XXXX sp6sobil
Skodu 10,-€, Ziadne zranenie mu nevzniklo,

3)

spolu s odstudenym ml. L. W., nar. XX.XX.XXXX dfia 04.06.2020 v ¢ase od 13.50 h do 14.03 h, v
priestoroch prevadzkovej jednotky O. U. U., H..U.., ktora je su€astou obchodného domu O. Q. Z., na ul.
C. C.. XXXX/X P. Z. spolo&ne odcudzili tovar - X W. G. W. B. v hodnote 19,99 € tak, Ze ich spolu s dal$im
tovarom po prechadzajucej vzajomnej dohode zobrali z nakupného priestoru do skuSobnej kabinky, kde
z nich spolo¢ne strhli zabezpe&ovaci Cip, ktory nechali pohodeny v kabinke, obvineny ml. L. W. si ich



obliekol na seba a potom ich prekryl svojimi nohavicami, pricom ml. T. H. daval pozor, aby ich nikto
nespozoroval, nasledne obaja vysli zo skiSobnej kabinky a z predajne bez zaplatenia, ¢im spdsobili
spoloénosti O. U. U., H..U.. U. U. S. B. U. X, X. - mestska &ast G. XXX XX, ICO: XX XXX XXX $kodu
vo vyske 19,99 €,

pricom uvedeného konania sa ml. T. H. dopustil napriek tomu, Zze dfia 29.07.2019 bol postihnuty
policajtom OO PZ Zvolen na zaklade bloku na pokutu nezaplatend na mieste €. XXXXXXXX za

priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zdkona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v plathom zneni
spocivajuci v kradezi tovaru,

teda

v bodoch 1), 2) rozsudku

spolo&nym konanim proti inému pouZzil nasilie a hrozbu bezprostredného nasilia, v umysle zmocnit' sa
cudzej veci a €in spachal zavaznejSim sp6sobom konania - na viacerych osobach a na chranenej osobe
- dietati,

v bode 3) rozsudku

spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v prechadzajicich
dvanastich mesiacoch postihnuty,

¢im spachal

v bodoch 1), 2) rozsudku

zlo€in lupeze podla § 188 odsek 1, odsek 2 pismeno c), pismeno d) Trestného zédkona s poukazom na
§ 138 pismeno j) Trestného zakona a § 139 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona v spolupachatelstve
podla § 20 Trestného zakona

v bode 3) rozsudku

precin kradeze podfa § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona formou spolupachatelstva podfa §
20 Tr. zakona.

Zato sa odsudzuje

Podla § 188 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. b/, I/, n/, § 37 pism. h/, m/, § 38 ods. 3, § 41 ods. 1,
2,§420ds.1,2,§ 117 0ds. 1 Tr.zdkonana uUhrnny a suhrnny trest odfatia slobody v trvani 2
(dvoch) rokov, vykon ktorého sa mu podfa § 49 ods. 1 pism. a/ a § 119 ods. 1 Tr. z&kona podmieneéne
odklada s probaénym dohfadom na skudobnu dobu v trvani 3 (troch) rokov.

Podla § 51 ods. 4 pism. d/ Tr. zdkona sud uklada obzalovanému nahradit' v sku$obnej dobe spésobenu
Skodu.

Podla § 51 ods. 4 pism. k/ Tr. zakona sud uklada obzalovanému povinnost zamestnat’ sa v skiSobne;j
dobe alebo sa preukazatelne uchadzat o zamestnanie.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkonasud zruSuje rozsudok OS Zvolen 2T/19/2020 zo dria 08.07.2020,
ktorym bol obZalovanému uloZeny trest povinnej prace vo vymere 120 hodin a to vo vyroku o treste u
obzalovaného T. H..



Ostatné vyroku rozsudku OS Zvolen 2T/19/2020 zo diia 08.07.2020 zostavaju tymto nedotknuté.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sud uklada nahradit poskodenému ml. T.R.S., nar. XX. XX.XXXX, bytom
Z., O.. P. XXXX/XXC 8kodu vo vyske 10,- eur do ruk zakonného zastupcu N.. G. 8., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom Z., O.. P. XXXX/XXC.

Podla § 288 ods. 2 Tr. poriadku sud poskodeného ml. T.R.S., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z., O.. P. XXXX/
XXC odkazuje zo zvyS8kom naroku na nahradu Skody na civilny proces.

odovodnenie:

Obzalovany ml. T. H. na hlavhom pojednavani dria 20.04.2022 urobil vyhlasenie o vine, ktoré bolo
po kladnom zodpovedani otazok podfa § 333 ods. 3 pism. c), d), f), g), h) Tr. poriadku a stanovisku
prokuratora postupom sudu podla § 257 ods. 7 Tr. poriadku prijaté.

Okrem doznania viny obzalovanym je tento usved€ovany vypovedami svedkov z konania 3T 123/2020
a to:

svedka - poSkodeného P. R. €.I. 74-82, svedka - poSkodeného L. W. €.l. 90-98, svedka - poSkodeného
mal. Y. W. €.I. 99-116, svedka - poSkodeného mal. P. R. €.I. 117-134, svedka Kv V. €.l. 136-146, svedka
L. U. ¢.l. 147-155, svedka R. R. ¢.I. 157-158, svedka - poSkodeného N.. G. S. ¢.l. 198-207, svedka -

poskodeného O. G. S. ¢€.l. 208-237, svedka W. C. ¢.l. 243-245
a z konania 3T 68/2021:
svedka poskodeného T. C. &.1. 219-223, svedkov L. L. &.1. 242-245, R. R. &.1. 246-248 a L. W. &.I. 249-251,

Pre vinu obZalovaného sved€ia aj daldie dékazy zabezpecené v pripravhom konani a to z konania 3T
123/2020 :

kamerovy zaznam s fotodokumentéciou &.I. 163-165, znalecky posudok KEU PZ Slovenska Lupéa &.l.
168-170, rekognicie os6b &.I. 215-216, 241-242, 246-257, znalecky posudok PhDr. S. U. &.I. 261-277,
sprava Mesta Zvolen &.1. 283, vypis z evidencie priestupkov MsP Zvolen &.1. 284, sprava UPSVaR Zvolen
&.1. 287, vypis z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR &.1. 288, odpis RT GP SR &.I. 289, rozsudok
OS Zvolen 2T 19/20 &.1. 299

a z konania 3T 68/2021:

priestupkovy spis €.I. 253-274, blok ¢€.I. 271, vypis z OR ¢&.I. 275-278,, spravy a RT obzalovaného ¢.I.
279-284, rozsudok ¢.l. 285-286.

Konanie obzalovaného na zaklade vyssie uvedenych dékazov bolo pravne kvalifikované v bodoch 1) a
2) rozsudku ako zlocin lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. c/, pism. d/ Tr. zakona s poukazom na §
138 pism. j/ Tr. zakona a § 139 pism. a/ Tr. zakona sa dopusti kto proti inému pouzije nasilie alebo hrozbu
bezprostredného nasilia v umysle zmocnit sa cudzej veci a €in spacha zavaznejSim spésobom konania
- na viacerych osobach a na chranenej osobe - dietati dopustil v umysle priamom tym, Ze v pripade
obidvoch &iastkovych utokov spoloénym konanim proti inému pouzil nasilie a hrozbu bezprostredného
nasilia, v umysle zmocnit' sa cudzej veci, finan¢nej hotovosti a ¢in spachal zavaznejSim spdsobom
konania - na viacerych osobach a na chranenej osobe - dietati, s vedomim Ze sa jedna o osoby vodi
ktorym uz samotné pouzitie hrozby nasilia, navyse s dalSimi pachatelmi, tieto v strachu mu finan¢éné
prostriedky odovzdaju.

Obzalovany sa v bode 3) rozsudku dopustil precinu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného
zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona, kedZe spoloénym konanim si prisvojil cudziu
vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny ¢&in v prechadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty.



Obzalovany ml. T. H. podla vypisu z evidencie priestupkov Mestskej policie Zvolen ma evidovany 1
priestupok, rodina obZalovaného je UPSVaR Zvolen evidovana od roku 2002, av$ak uradom nebolo
vydané Ziadne vychovné opatrenie nad vychovou maloletého T. H.. Z vypisu z Ustrednej evidencie
priestupkov MV SR vyplyva, Ze obZalovany ma evidované 2 priestupky proti majetku a z odpisu z RT GP
SR vyplyva pravoplatné odsudenie Okresnym sudom Zvolen, rozsudkom zo sp.zn. 2T 19/20 z 08.07.
2020, pravoplatnym 24.07. 2020, ktorym bol odsudeny pre precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. g/
Tr. zdkona na trest povinnej prace v trvani 120 hodin, ktory v suasnej dobe aj vykonava.

Sud pri uvahach o druhu a vymere trestu riadil sa ustanoveniami § 34 Tr. zdkona. Spolo¢enska
nebezpecnost konania obZalovaného spodCiva v tom, Ze tento narusil prdvom chraneny zdujem Statu
a spolo€nosti na ochrane vlastnictva fyzickych a pravnickych oséb. Sud u obZalovaného zistil 3
polah&ujuce okolnosti podla § 36 pism. b), I), n) Tr. zdkona ( spachanie skutkov v désledku
nedostatku vedomosti, doznanie, olutovanie skutku, napomahanie orgdnom v konani pred sudom ),
z&roven boli u neho zistené 2 pritaZzujuce okolnosti podla § 37 pism. h), m) Tr. zakona ( spachanie
viacerych trestnych ¢inov, odsudenie v minulosti ). Pri prevahe polah&ujucich okolnosti sud potom
ukladal trest v trvani 2 rokov so skuSobnou dobou a probaénym dohladom 3 rokov pri zohladneni
skuto€nosti, ze skutky spachal ako mladistva osoba. V ramci proba&ného dohfadu boli zarover ulozené
povinnosti podla § 51 od. 4 pism. d), k) Tr. zakona. KedZe skutkov sa dopustil skér, ako bol pravoplatne
odsudeny za iny trestny €in, bol ukladany okrem uhrnného trestu pre spachanie viacerych trestnych
¢inov aj trest suhrnny so su¢asnym zrusenim vyroku o treste z rozsudku OS Zvolen 2T 19/2020 zo dna
08.07.2020.

V ramci adhézneho konania si poskodeny malolety T. R. S. prostrednictvom svojho zakonného zastupcu
uplatnil narok na nadhradu Skody vo vyske 20,- eur. Vzhfadom na vykonané dokazovania bol sud toho
nazoru, Ze narok je verifikovanymi dékazmi len do vysky 10,- eur, pricom takato vySka Skody bola
uvadzana aj v podanej obZalobe. Vzhlfadom na tieto skuto€nosti sud priznal narok do vysky 10,- eur a
vo zvysSku bol poSkodeny odkazany so svojim narokom na nahradu Skody na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni odo dria jeho oznamenia, cestou
tunajsSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici. Oznamenim rozsudku je aj jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1 Tr. poriadku).



