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Opravné uznesenie

Okresny sud Lugenec v spore Zalobkyni I. D., L.. XX.XX.XXXX, P. J. E.E. K. XXX, &tatnej ob&ianky
SR, zast. JUDr. Andrejom Cifrom, advokatskou kancelariou, so sidlom J. Krala 5/A, LuCenec proti
Zalovanej PROF| CREDIT Slovakia, s.r.o., so sidlom Bratislava, Pribinova 25, ICO: 35 792 752, zast.
JUDr. Andreou Cvikovou, advokatskou kancelariou, so sidlom Bratislava, Kubaniho 16, o zaplatenie 1
014,40 Eur s prisl., takto

rozhodol:

sud opravuje odbévodnenie rozsudku pre zmeskanie Okresného sidu Luéenec €.k. 7C/73/2016-77
zo dna 31.01.2018, ktory v Casti pravneho odévodnenia ma spravne zniet: , Podla § 274 CSP: Na
pojednavani rozhodne sud o zalobe podla § 137 pism. a) na navrh zalobcu rozsudkom pre zmeskanie,
ktorym zalobe vyhovie, ak a) sa zalovany nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol nari riadne a v€as
predvolany a v predvolani na pojednavanie bol zalovany pou€eny o nasledku nedostavenia sa vratane
moznosti vydania rozsudku pre zmesSkanie a b) zalovany neospravedinil svoju nepritomnost v€as a
vaznymi okolnostami. Podla § 275 CSP: Oddvodnenie rozsudku pre zmeskanie zalovaného obsahuje
stru¢nu identifikaciu procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie. Podla § 277
ods. 2, 3 CSP: Ak zalovany z ospravedinitefného dévodu zmeskal pojednavanie vo veci, na ktorom bol
vyhlaseny rozsudok pre zmeskanie, sud na navrh zalovaného tento rozsudok uznesenim zrusi a nariadi
nové pojednavanie. Navrh podla odsekov 1 a 2 mdze zalovany podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku
pre zmesSkanie dozvedel; o tom zalovaného v rozsudku pre zmeskanie sud poudi. ”

odovodnenie:

1. Okresny sud Lucenec zistil chybu v pisani v odévodneni rozsudku pre zmeskanie Okresného sudu
LuCenec ¢.k. 7C/73/2016-77 zo dia 31.01.2018, v Casti pravneho odbévodnenia, a to konkrétne v
oznaleni ustanoveni a ich zneni § 278 ods. 1 CSP, § 279 CSP, § 281 ods. 1, 2 CSP.

2.V zmysle § 224 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), sud kedykolvek aj bez navrhu opravi
v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné
uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.

3. Tunaj8i sud zistil chybu v pisani v odévodneni rozsudku pre zmeSkanie Okresného sudu Ludenec
¢.k. 7C/73/2016-77 zo dha 31.01.2018, nakolko pri vyhotoveni rozsudku uviedol nespravne oznacenie
a znenie ustanoveni § 278 ods. 1 CSP, § 279 CSP, § 281 ods. 1, 2 CSP, preto na zdklade zistenej
skuto€nosti je nepochybné, Ze pri vyhotoveni rozsudku pre zmeSkanie doSlo k chybe v pisani. Z
uvedeného dbévodu sud tuto chybu v zmysle vysSie citovaného zakonného ustanovenia opravil v zneni,
uvedenom vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.



Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost méze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
doru€enia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
inStancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodna, sud staznost zamietne.
Ak je staznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia
je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



