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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci zalobcu: N.. P. G., narodena XX.XX.XXXX, bytom O. X/
X, Bratislava, zastupeny JUDr. Angelika Blizek, advokatka, so sidlom AK Bjérsonova 14, Bratislava
proti zalovanému: N.. Q. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom O. X/X, Bratislava, o zaplatenie 4000 Eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhom na zacatie konania podanym osobne na tunajSom sudu dia 02.02.2018 o 10 hod, 42 minut
sa zalobca domaha voci Zalovanému zaplatenia sumy 4000 € spolu s prisluSenstvom titulom zaplatenia
zmluvnej pokuty podfa &l. lll zmluvy uzavretej medzi stranami v spore.

2. Podla § 161 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku ( dalej len C.s.p.) Ak tento zdkon neustanovuje
inak, sud kedykolvek poc¢as konania prihliada na to, i su splnené podmienky, za ktorych méze konat a
rozhodnut (dalej len "procesné podmienky"). Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

3. Sud v zmysle § 161 C.s.p. skumal podmienky konania a zistil, Ze na tunajSom sude pod spisovou
znacCkou 11C/4/2018 nadvrhom doru€enym sudu dfia 31.01.2018 je vedené totoZné konania rovnakych
stran v spore s rovnakym predmetom konania a rovnakymi skutkovymi okolnostami, od ktorych sa
odvodzuje pravo.

4. Podla § 159 C.s.p. zacatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie.
Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskér.

5. Sud zistil, Ze konaniu vo veci brani prekazka litispendencie - prekazka uz zaCatého konania. Z obsahu
spisu tunajSieho sudu sp. zn. 11C/4/2018 vyplyva, Ze je pod uvedenou spisovou znackou vedené totozné
konanie rovnakych stran v spore s tym, Ze uvedené konanie bolo za¢até na zaklade navrhu doru¢eného
sudu dna 31.01.2018 pricom uvedeny navrh bol podani elektronicky a v spise sa nachadza potvrdenie o
prijati vysledku overenia KEP zo dfia 01.02.2018 tykajuci sa overenia platnosti podpisového certifikatu
k podaniu doru¢enému tunajSiemu sudu elektronicky. Z uvedeného potvrdenia vyplynulo, Ze podpisovy
certifikat je platny. Vzhladom na uvedené ide o taky nedostatok konania, ktory nemozno odstranit, preto
sud konanie vo veci zastavil.

6. Podla § 256 ods. 1 C.s.p. ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

Podla § 257 C.s.p. Vynimo¢ne sud neprizna ndhradu trov konania, ak existuju dovody hodné osobitného
zretefla.

7. O trovach konania rozhodol sud podla § 257 C.s.p., ked z obsahu spisu zistil, Ze konanie bolo
zastavené z dévodu prekazky litispendencie a stranam v spore Ziadne trovy nevznikli.



Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sudom prve;j

indtancie.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznaci opravneny (§ 38 zak. €.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zakon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).

V Bratislave dria 29. marca 2018
Mgr. Jana Janics Bajankova

sudkyna

Za spravnost vyhotovenia:



