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Uznesenie

Okresny sud Trnava v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ladislava Révesa a prisediacich
sudcov JUDr. Petra Mikulasa a RNDr.Ing. Ladislava Franeka, v trestnej veci odsudeného N. S., nar.
XX XX XXXX, v konani o Ziadosti odsudeného o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, na verejnom zasadnuti konanom dria 29.03.2018, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona sud Ziadost ods. N. S., nar. XX.XX.XXXX, t. & v UVTOS
Leopoldov, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny:
- rozsudkom OS Dunajska Streda, sp. zn. 2T/1/2017 zo diha 25.01.2017,

zamieta.
odovodnenie:

Dna 02.02.2018 bola na tunajsi sud doru€ena Ziadost odsudeného N. S. o podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody, ktoru vSak bliZzSie pisomne nezddvodnil.

Odsudeny v suasnosti vykonava v UVTOS Leopoldov trest odhatia slobody, ktory mu bol uloZeny
rozsudkom OS Dunajska Streda, sp. zn. 2T/1/2017 zo diha 25.01.2017, podla § 212 ods.4 Tr. zakona,
v trvani 2/dva/ roky so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom
strazenia. Lehota podla § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zadkona /po =zapoditani vykonu vazby/
odsudenému uplynula dfia 13.01.2018 a predpokladany koniec trestu ma mat’ dria 13.09.2018.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Leopoldov zo dfia 23.01.2018 sud zistil, Ze odstdeny N. S., narodeny
dfia XX XX.XXXX v D. Y., slobodny, otec troch deti, pdvodnym povolanim robotnik, pred nastupom do
vykonu trestu odfiatia slobody (dalej len ,vykon trestu®) bez pracovného pomeru, trvale bytom T., J. F.
XXX/X, okres D. Y.. Do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody a Ustavu na vykon vazby Leopoldov
bol dodany dra 16.09.2016 zo slobody predvedenim. Spravanie a vystupovanie odsudeného pocas
vykonu vazby bolo na poZadovanej urovni, poruseni ustavného poriadku sa nedopustal. Spravanie a
vystupovanie odsudeného poc€as vykonu trestu nebolo vzdy na poZadovanej urovni. Nedostatky sa u
menovaného vyskytli v dodrziavani ¢asového rozvrhu dna, ked opakovane spal v nepovolenom &ase
na neustlatom 16Zku. V su€asnosti je po vhodnej intervencii personalu jeho spravanie uz stabilizované.
Zasady osobnej a kolektivnej hygieny ma osvojené. V kolektivne odsudenych je obfubeny, konflikty
nevyhladava. Pogas vykonu trestu bol dva krat disciplinarne odmeneny, naposledy dna 31.10.2017
za plnenie pracovnych povinnosti. Disciplinarne potrestany nebol. V ramci vnatornej diferenciacie je
umiestneny do diferenciacnej skupiny ,B“. Po€as vykonu trestu neabsolvoval Ziadny rekvalifikacny
kurz ani iné formy vzdelavania.V Ustave na vykon trestu odnatia slobody a Ustavu na vykon vézby
Leopoldov je dlhodobo zaradeny na pracovisko so zameranim na ruéné Sitie obuvi, kde si pIni pracovné
povinnosti prikladne a k spokojnosti nadriadenych. Zasady bezpe&nosti a ochrany zdravia pri praci
dodrziava. Vo volnom Case sa venuje sledovaniu televiznych programov, pocuvaniu rozhlasovych
relacii, Citaniu Casopisov a hraniu kariet a kociek so spolubyvajucimi na cele. Do Sportovych aktivit



sa zapaja, bavi ho najma posilfiovanie. Do prac na zlepSenie prostredia ustavu a oddielu sa aktivne
zapdja.Socialny kontakt po¢as vykonu trestu udrziava najma s matkou, detmi a surodencami formou
koreSpondencie a telefonovania. Navatevy doposial nevyuZil z dévodu staroby matky a z ekonomickych
doévodov. Menovany vyrastal v neuplnej rodine, otec zomrel v roku 1989. Ma pat’ bratov a Styri sestry.
Studium ukongil absolvovanim deviatej triedy v osobitnej $kole s priemernym prospechom. V $tudiu dalej
nepokracoval. PoCas pobytu na slobode sa Zivil sezonnym zberom plodin. Resocializana prognéza
odsudeného sa vzhladom na stredné riziko socidlneho zlyhania javi ako menej priazniva z dévodu, Ze
pred nastupom do vykonu trestu opakovane pachal trestnu €innost, nemal stabilné zamestnanie, nie
je vyuleny a aktudlne je odsudeny za zavaznejSiu trestnu €innost.V pripade menovaného je mozné
konstatovat, Ze program zaobchadzania pini len €iasto¢ne, nakolko sa po€as vykonu trestu opakovane
dopustil poruseni éasového rozvrhu diia. Odstdeny je pri napifiani programu zaobchadzania vedeny
k striktnému dodrziavaniu povinnosti a ku kritickému postoju k spachanej trestnej €innosti.Na zaklade
uvedenych skuto&nosti riaditel UVTOS konstatoval, Ze odsudeny len &iastoéne preukazuje spinenie
podmienok na podmienecné prepustenie a odporiuca ho podmienecne prepustit s dohfadom.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplyva, Ze odsudeny bol doposial vratane
spomenutého odsudenia 5-krat sudne trestany, za r6znorodu trestnu &innost.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze ma zaujem sa polepSit a v pripade podmiene&ného
prepustenia viest’ na slobode riadny Zivot.

Prokurator Okresnej prokuratiury Trnava na verejnom zasadnuti navrhol Ziadost odsudeného o
podmieneéné prepustenie zamietnut’ z dévodu nesplnenia materialnych podmienok.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud mbéze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom na verejnom zasadnuti, predovSetkym s navrhom
odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, hodnotenim riaditefa ustavu
na vykon trestu, skratenym vypisom klienta, osobnym spisom odsudeného, nariadenim vykonu trestu,
rozsudkom OS Dunajskéa Streda, sp. zn. 2T/1/2017 zo dha 25.01.2017 a odpisom registra trestov zistil,
Ze navrh nie je dévodny, nakolko u odsudeného neboli spinené vietky podmienky podmiene&ného
prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona. Z citovanych ustanoveni
vyplyva, Ze sud mbdze odsudeného podmienecne prepustit’ z vykonu trestu po splneni jednak formalnej
podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po splneni dvoch materialnych
podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi preukazal polepSenie a
skutoCnost, Ze sa od odsudeného mdze oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného bola spinena formalna
podmienka na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody - vykonal potrebnu €ast z
vymery ulozeného trestu, avdak ani jedna materidlna podmienka, nakolko od odsudeného nemozno
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot a ani svojim spravanim vo vykone trestu nepreukazal
Ziadne vyrazné polep3enie.



Podmienku predpokladu, Ze bude odsudeny viest po prepusteni z vykonu trestu riadny Zivot sud
objashuje a skima komplexnejSie. Posudzuje vSetky okolnosti suvisiace s osobou odsudeného, jeho
osobné a charakterové vlastnosti, celkovy postoj k spolo¢enskym normam, prostredie, v ktorom Zil, cely
doterajsi Zivot, povahu a charakter trestnej Cinnosti, pre ktoru je vo vykone trestu s jedinym ciefom, &i
vietky tieto skuto€nosti umozhuja prijat prognézu, Ze v pripade prepustenia na slobodu povedie riadny
Zivot, t.j. Zivot v sulade s pravnymi, moralnymi a etickymi normami spolo¢nosti.

Je dbéleZité poukdzat na to, Ze odsudeny bol uz v minulosti viackrat sudne trestany a to jak na
podmieneény trest odhatia slobody , tak i na nepodmienecné tresty odfatia slobody a teda mal moznost
preukazat, Ze i absolvovany vykon trestu resp. podmiene&né odsudenie u neho splni u neho svoj
ucel, avSak dopustil sa opakovane spachania skutkov kvalifikovanych ako trestné &iny ( a to i v ¢ase
plynutia skuSobnej doby po podmieneénom odsudeni, kedy mu bol v minulosti tento podmienecny trest
vzapati nariadeny), za ktoré bol opakovane pravoplatne odsudeny. Vzhfadom na tieto skuto€nosti, ma
sud za to, Ze naprava pachatela a celkové pozitivhe pésobenie na osobu odsudeného je mozné len
pocas jeho pobytu vo vykone trestu odnatia slobody, pricom podmiene&nym prepustenim odsudeného z
vykonu trestu odnatia slobody by nebol naplneny jeden zo zakladnych ucelov trestu, ktorym je ochrana
spolo&nosti pred pachatelmi trestnych €inov. Bolo prihliadnuté tiez na zavaznost a charakter spachanej
trestnej Cinnosti a v zmysle odpisu registra trestov na sklony odstudeného k pachaniu trestnej ¢innosti
(odsudeny ma 5 zdznamov v odpise registra trestov, v minulosti vykonaval dokonca i trest odnatia
slobody v trvani 9 rokov a 2 mesiace za zlo€in lupeze podla § 188 ods.2 Tr. zak., ktory trest vykonal diia
29.08.2016, pricom momentalnej trestnej Cinnosti sa dopustil dria 07.09.2016 a 10.09.2016 , teda len
tyzden po prepusteni z VTOS, ked poskodenou osobou bol v oboch pripadoch miestny farar ...), kedy
vo vztahu k jeho osobe nemozno jednoznacne vyvodit zaver, Ze bude viest na slobode riadny Zivot,
nakolko sa jedna o osobu, ktora opakovane pacha (doposial pachala) trestnu ¢innost. Podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ma vyznam len vtedy, ak vzhladom na ucel trestu a dalSie
okolnosti, ktoré maju v danom smere vyznam je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na
slobode riadny Zivot a viac sa do rozporu so zakonom nedostane, ¢o v8ak u menovaného odsudeného,
vzhladom na vy3Sie uvedené skuto€nosti, nie je mozné jednoznacne konstatovat.

Sud ma tiez za to, Ze odsudeny ani svojim spravanim vo vykone trestu nepreukazal Ziadne vyrazné
polepSenie (z pedagogickej dokumentacie vyplyva, Ze Spravanie a vystupovanie odsudeného pocas
vykonu trestu nebolo vZzdy na poZadovanej urovni, nedostatky sa u menovaného vyskytli v dodrziavani
¢asového rozvrhu dna, ked opakovane spal v nepovolenom €ase na neustlatom 16zku, resocializatna
prognéza odsudeného sa vzhladom na stredné riziko socialneho zlyhania javi ako menej priazniva ,
program zaobchadzania plni len Ciasto¢ne, nakolko sa po€as vykonu trestu opakovane dopustil poruseni
Casoveého rozvrhu dnia...), doposial bol sice 2 x disciplinarne odmeneny, ¢o v3ak svedCi podla nazoru
sudu len o tom, Ze sa v podstate iba formalnym spésobom prispdsobil rezimu vykonu trestu odnatia
slobody a preto je podla nazoru sudu potrebné na odsudeného aj nadalej posobit’ Specifickymi formami
a metdédami vlastnymi podmienkam vo vykone trestu odriatia slobody.

Sud na zaklade vy3Sie uvedeného Ziadost odsudeného o podmienelné prepustenie z vykonu trestu
odfiatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost a to do 3 dni odo dfia jeho ozndmenia prostrednictvom
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie v pritomnosti
toho, komu treba uznesenie dorucit. Staznost ma odkladny Gc&inok.

Ak bol navrh odsudeného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méZze ho odsudeny opakovat az po
uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny
podal pred€asne (§ 415 ods. 1 veta druha Trestného poriadku).



