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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V samosudcom JUDr. René Stepanikom na hlavnom pojednavani dfia
29.03.2018 v Bratislave

rozhodol:

Obvinena

T. U. nar. XX. XX XXXX v X, r.€. XX-XX-XX/XXXX, bytom W. &. XX, X.
sa uznava vinnou, ze

- v Case asi 0 17:50 hod. dna 15.05.2017 v predajni DM Drogerie v OC Aupark na Einsteinovej ulici
¢. 18 v Bratislave, v priestoroch predajnej plochy z ndkupného koSika bez pouzitia nasilia odcudzila
textilnu kabelku neznamej znacky o rozmeroch 40cm x 30 cm, sivej farby, s obsahom finan¢nej hotovosti
320,- Eur, 600,- americkych dolarov (v prepocte 511,47 Eur) , 1200,- Einskych jianov (v prepocte 153,23
Eur), 18.000,- taiwanskych dolarov (v prepoc¢te 505,94 Eur), cestovny pas, platobnu kartu O. I. P,
taiwansky obcCiansky preukaz, taiwansky preukaz poistenca, mobilny telefén zn. OPPO, fialovej farby,
slnecné okuliare neznamej znacky, fialovej farby, €¢im poskodenej F. S., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom
Y. sposobila $kodu kradezou vo vySke 1.490,65 Eur, pricom uvedeného konania sa dopustila napriek
tomu, Ze bola trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava | zo dia 05.04.2016, sp. zn. 2T 14/2016
pravoplatnym dria 05.04.2016 odsudena pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. c) Trestného
zakona a rozsudkom Okresného sudu Bratislava | zo dia 09.12.2016 sp. zn. 9T 41/16 pravoplatnym
dria 09.12.2016 odsudena pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. c) Trestného zakona,

teda
prisvaojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a spdsobila tak malu Skodu a spachala taky ¢in, hoci bola
za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudena,

¢im spachala

precin kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zakona.



Zatosa
odsudzuje:

Podla § 212 ods. 3 s pouzitim § 36 pismeno I), pism. n/, § 37 pismeno m), § 38 ods. 2, ods. 3 Tr.zak.
na trest odfatia slobody 14 (Strnast) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pism. b) Tr.zak. sud obZalovanu na vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia.

odovodnenie:

Obzalovana T. U. na hlavhom pojednavani urobila vyhlasenie, Ze je vinna zo spachania skutku
uvedeného v obzalobe (§ 257 ods. 1 pism. b/ Tr.por.), ¢o po splneni zakonnych podmienok -
odpovede ,ano“ na otazky § 333 ods. 3 pism. ¢/, d/, f/,g/,h/ Tr.por., akceptovani vyhlasenia obzalovanej,
prokuratorom (§ 257 ods. 6 Tr.por.) a prijati vyhlasenia sidom (§ 257 ods. 7 Tr.por.) viedlo k vyhlaseniu
sudu, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom obZalovana priznala spachanie skutku, sa nevykona a sud
vykona dokazovanie suvisiace s vyrokom o treste.

Obzalovana T. U. svojim konanim vyjadrila znaky skutkovej podstaty precinu kradeze podla § 212 ods.
1, ods. 3 pism. b/ Tr.zak. a bola aj tymto trestnym ¢inom uznana vinnou.

Pri rozhodovani o treste vzal sud do Uvahy polahc¢ujuce okolnosti - § 36 pism. I/ Tr.zak. - priznanie a
olutovanie skutku, § 36 pism. n/ Tr.zak. - vyhlasenim viny sa ma za to, ze napomahala objasneniu trestnej
¢innosti, pritazujucu okolnost - § 37 pism. m/ Tr.zak. - predchadzajuce odsudenia - nezahladenych
sedem odsudeni a prevaznu, najma majetkovu trestnu €innost, Ze sa skutku dopustila v skuSobnej dobe
podmieneéne odloZzeného vykonu trestu odhatia slobody, uloZeného jej za precin kradezZe a uloZil jej
trest odriatia slobody v trvani Strnast’ mesiacov so zaradenim na jeho vykon do ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia, kedZze bola v poslednych desiatich rokoch vo vykone trestu odhatia
slobody, ktory jej bol ulozeny za umyselny trestny ¢in.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do patnastich dni odo diia jeho vyhlasenia na Okresny
sud Bratislava V, k sp.zn. 3T/106/2017



