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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky, sudkynou Mgr. Kornéliou Harcsovou, v spore zZalobcu: Rozhlas a televizia
Slovenska so sidlom Bratislava, Mlynska dolina, ICO: 47 232 480, v zasttpeni: Advokatska kancelaria
RELEVANS s.r.0., so sidlom Bratislava, Dvorakovo nabreZie 8A, ICO: 47 232 471, proti Zalovanému: V.
S., nar. XX. XX.XXXX, bytom U. nad D., S. XXX, o zaplatenie 496,72 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 496,72 eur, Ghradu po$tovych sadzieb vo vyske 1,45 eur,
to vSetko do troch dni po pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobca m & narok na nahradu trov konania vodi Zzalovanému v rozsahu 100 %, o vyske ktorej
rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konci, samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou zo dfia 19.09.2017 domahal od Zalovaného zaplatenia sumy 496,72 eur istiny
s prisluSenstvom a Uhrady postovych sadzieb spojenych s vymahanim vo vyske 1,45 eur a nahrady
trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca je verejnopravna institicia zriadena na zaklade zakona
€. 532/2010 Z. z. o Rozhlase a televizii Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov. Zalobca je aktivne vecne legitimovany na podanie tejto Zaloby podla § 4 odsek
1 a § 10 odsek 5 zdkona &. 340/2012 Z. z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a
televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov. Zalovany je zo zakona platitefom Uhrady
za sluzby verejnosti podla § 3 pismena a) vySSie citovaného zakona vo vyske 4,64 eur podla § 6 odsek
1 vy$$ie citovaného zakona s periodicitou platenia Uhrad: mesaéna podla § 7 zakona. Zalobca kontrolou
uhrad zistil, Zze Zalovany ku dfiu podania Zaloby nezaplatil uhradu za sluzby verejnosti za kontrolované
obdobie od 01.04.2008 do 31.01.2017, preto Zalovaného vyzvou zo dfia 19.01.2017 vyzval na zaplatenie
omeskanej uhrady v sume 481,17 eur a na zaplatenie poStovych sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy
v sume 1,45 eur. Vzhladom na to, Ze Zalovany nezaplatil Uhradu a postovné sadzby v lehote do 30 dni od
dorucenia uvedenej vyzvy, je povinny podla § 10 odsek 3 vysSie citovaného zakona zaplatit' aj pokutu.

2. DIh zalovaného vo vySe 496,72 eur pozostava zo 104 neuhradenych mesalnych predpisov
v kontrolovanom obdobi po 4,64 eur. VySka dlhu je sudinom poc&tu neuhradenych predpisov v
kontrolovanom obdobi a sadzby dhrady podla § 6 odsek 1 vy3Sie citovaného zékona, ako aj z
postovného vo vySke 0,40 eur, z poStovného vo vyske 1,40 eur a Zalobca si uplatnil aj poStovné vo vyske
1,45 eur za poslednu vyzvu z 19.01.2017. Narok Zalobcu na zaplatenie uhrad nie je narokom, ktory by
vyplyval zo spotrebitel'skej zmluvy alebo suvisel so spotrebitefskou zmluvou, kedZe vyplyva priamo zo
zakona.



3. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril, nenamietal jej obsah, nerozporoval ani vy$ku ani dévodnost
uplatneného naroku Zalobcom a ani nepredloZzil listinné dékazy, ktoré by preukazovali opak tvrdenia
Zalobcu.

4. Tunaj8i sud v konani sp. zn. 4Csp/147/2017 vydal dha 11.10.2017 platobny rozkaz, ktorym Zalobe
v plnom rozsahu vyhovel. Platobny rozkaz nebolo mozné doruéit Zalovanému do vlastnych ruk, preto
ho sud uznesenim z 12.01.2018 zrusil.

5. V zmysle § 177 ods. 2/ pism. a) CSP a v zmysle § 297 pism. b) CSP sud nenariadil vo veci
pojednavanie, nakofko islo o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci.

6. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi, a to: Zalobou, prehfadom predpisov
a platieb, doru€enkou, vyzvou na zaplatenie nedoplatku z 19.01.2017, potvrdenim Slovenskej posty
a.s., lustraciou v REGOB, platobnym rozkazom, lustraciou v ZVJS, v Socialnej poistovni, spravou OR
PZ SR Zvolen z 03.01.2018, uznesenim o zruSeni platobného rozkazu, uznesenim o doruceni Zaloby,
poucenim, oznamenim o podani Zaloby a zistil tento skutkovy a pravny stav:

7. Zalobca predlozil sidu prehlad predpisov a platieb Zalovaného za obdobie od 01.06.2008 do
31.01.2017, ktorym preukazal, Ze Zalovany za sporné obdobie nezaplatil Uhradu za sluzby verejnosti
vo vySke 496,72 eur. Jedna sa o mesacné platby v sume 4,64 eur, ako aj 1x postovné 0,40 eur a 1x
postovné vo vyske 1,40 eur. Zalobca si uplatnil aj pokutu vo vyske 17 eur podia § 10 ods. 3/ Z&k. &.
340/2012 Z. z., ako aj postovné za zaslanie upomienky vo vyske 1,45 eur.

8. Podla ustanovenia § 1 zédkona €. 532/2010 Z. z. o Rozhlase a televizii Slovenska a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, tento zdkon upravuje postavenie, poslanie, ulohy a
¢innost Rozhlasu a televizie Slovenska, jej organov a hospodarenie a financovanie Rozhlasu a televizie
Slovenska.

9. Podfa ustanovenia § 3 pism. a) zakona ¢&. 340/2012 Z. z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované
Rozhlasom a televiziou Slovenska a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, platitel uhrady (dalej len
Lplatitel”) je

a) fyzicka osoba, ktora je evidovana dodavatelom elektriny2) v evidencii odberatelov elektriny v
domacnosti 3) ako odberatefl elektriny v domacnosti 2) v odbernom mieste, 2) pre spotrebu v byte alebo
v rodinnom dome.

10. Podfa ustanovenia § 4 ods. 1/ zakona €. 340/2012 Z. z. o Uhrade za sluzby verejnosti poskytované
Rozhlasom a televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov, vyberatelom udhrady a
prijemcom uhrady je Rozhlas a televizia Slovenska.

11. Podla ustanovenia § 4 ods. 4/ zdkona €. 340/2012 Z. z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované
Rozhlasom a televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov, prijmy z Uhrady pouzije
Rozhlas a televizia Slovenska aj na zabezpecenie vyberu Uhrady, kontroly platenia Uhrady a vymahanie
Uhrady a pokut podla tohto zakona.

12. Podla ustanovenia § 6 ods. 1 a 2/ zakona €. 340/2012 Z. z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované
Rozhlasom a televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov, platitel podfa § 3 pism. a)
plati Uhradu 4,64 eur a za kazdy aj zaCaty kalendarny mesiac.

Platitel podfa § 3 pism. a), ktory je evidovany dodavatelom elektriny v evidencii odberatefov

elektriny v domacnosti vo viacerych odbernych miestach, plati Uhradu len za jedno odberné

miesto, ak vznik tejto skuto€nosti oznamia preukaze vyberatefovi uhrady podfa § 9 ods. 6 pism. c).

(2) Narok na platenie uhrady len za jedno odberné miesto podla odseku 1 vznika od prvého diia
kalendarneho mesiaca nasledujuceho po kalendarnom mesiaci, v ktorom platitel podla § 3 pism. a)
oznamil a preukazal vznik skuto€nosti podla odseku 1.

13. Podfa ustanovenia § 10 ods. 1, 2, 3, 5/ zakona €. 340/2012 Z. z. o uhrade za sluzby verejnosti
poskytované Rozhlasom a televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov, platitel, ktory
nezaplati uhradu podla § 7, je v omeskani so zaplatenim dhrady. (2) Ak vyberatel Uhrady zisti, Ze
platitel je v ome8kani so zaplatenim uhrady, je povinny ho pisomne vyzvat do 60 dni od zistenia tejto



skuto€nosti na zaplatenie tejto uhrady a na zaplatenie postovych sadzieb23) suvisiacich s odoslanim
vyzvy na zaplatenie uhrady. (3) Ak platitel podla § 3 pism. a) nezaplati Uhradu a postové sadzby v lehote
do 30 dni od doru&enia vyzvy podla odseku 2, platitel je povinny zaplatit vyberatefovi thrady aj pokutu
17 eur. (5) Narok na zaplatenie uhrady, s ktorou je platitel v omeSkani, pokuty podla odsekov 3 a 4 a
postovych sadzieb je povinny vyberatel Uhrady uplatnit na sude.

14. Podla ustanovenia § 12 ods. 1/ zakona €. 340/2012 Z. z. o Uhrade za sluzby verejnosti poskytované
Rozhlasom a televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov, platitel podfa § 3 pism. a)
z&kona €. 68/2008 Z. z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Slovenskou televiziou a Slovenskym
rozhlasom a o zmene a doplneni niektorych zakonov, ktory nebol k 31. decembru 2012 oslobodeny od
povinnosti platit thradu podla § 5 ods. 1 alebo neplatil zniZzenu sadzbu Uhrady podla § 6 ods. 2 zakona €.
68/2008 Z. z. o Uhrade za sluzby verejnosti poskytované Slovenskou televiziou a Slovenskym rozhlasom
a o zmene a doplneni niektorych zakonov, sa povazuje za platitela podla § 3 pism. a).

15. Podla ustanovenia § 13 ods. 1, 2/ zakona ¢&. 340/2012 Z. z. o uhrade za sluzby verejnosti
poskytované Rozhlasom a televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov, vyber a
vymahanie Uhrady, ktoru bol platitel podfa zakona €. 68/2008 Z. z. o Uhrade za

sluzby verejnosti poskytované Slovenskou televiziou a Slovenskym rozhlasom a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni zakona €. 532/2010 Z. z. povinny zaplatit do 31. decembra 2012, ako aj
vymahanie inych pohfadavok, ktoré vznikli na zaklade nezaplatenia tejto Uhrady, vykonava od 1. januara
2013 Rozhlas a televizia Slovenska. (2) Na vyber a vymahanie uhrady a inych pohladavok podla odseku
1 sa vztahuje tento zakon.

16. Podfa ustanovenia § 51 OZ, u€astnici mézu uzavriet i taki zmluvu, ktord nie je osobitne upravena,
zmluva v8ak nesmie odporovat obsahu, alebo Ucelu tohto zakona.

17. Sud posudil obsah Zaloby ako aj obsah predlozenych listinnych dékazov zo strany Zalobcu a dospel
k tomu zaveru, Ze Zaloba je dévodna. Zalobca jednoznaéne preukazal, Zze Zzalovany porusil ustanovenia
zakona €. 340/2012 Z. z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované RTVS a o zmene doplneni
niektorych zakonov. Zalobca je verejnopravnou institiciou zriadenou na zaklade zakona &. 532/2010 Z. z.
o Rozhlase a televizii Slovenska a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov zneni neskorsich predpisov a
je aktivne vecne legitimovany na podanie Zaloby v sulade so zakonom €. 340/2012 Z. z. v platnom zneni.
Aj ked nedoplatok Zalovaného vznikol za obdobie od 01.06.2008 do 31.01.2017, podfa prechodnych
a zavere€nych ustanoveni zak. €. 340/2012 je zrejmé, Ze Zalobca sa stal aktivne legitimovanym na
vymahanie pohfadavok od fyzickych aj pravnickych osdb, ¢o je zrejmé z ustanovenia § 13 predmetného
zakona, kedZe nanho presli prava a povinnosti Slovenskej televizie a slovenského rozhlasu.

18. Zalovany je fyzickou osobou, ktora zo zakona je platitefom uhrady za sluzby verejnosti mesacéne
vo vySke 4,64 eur. Z prehladu predpisov a platieb za obdobie od 01.06.2008 do 31.01.2017 bolo
preukazané, Ze Zalovany nezaplatil za toto obdobie Uhradu, ktort bol podla zakona povinny platit. Takto
mu vznikol nedoplatok vo vySke 479,72 eur, ktory pozostava zo 104 neuhradenych mesaénych predpisov
za zalované obdobie. Podla ustanovenia § 10 ods. 3/ vy$Sie citovaného zakona Zalobca ma narok na
zaplatenie pokuty vo vySke 17 eur ako sankciu z dévodu, Ze nezaplatil Ghradu a postovné sadzby v
lehote 30 dni od doru€enia uvedenej vyzvy.

19. Zalovany narok Zalobcu nenamietal a nepredloZil Ziadne listinné dékazy, ktoré by preukazovali
opak tvrdenia Zalobcu. Z tychto dévodov sud zaviazal Zalovaného k zaplateniu sumy vo vySke 496,72
eur spolu s uhradou postovych sadzieb spojenych s vymahanim vo vySke 1,45 eur, ked mal za
preukazané, ze Zalovanému vznikla povinnost platenia Uhrad, ktoré Zzalovany v€as a riadne zalobcovi
riadne nezaplatil.

20. O trovach konania rozhodol sud podla § 255 ods. 1/ CSP tak, Ze v konani plne uspesnému
Zalobcovi priznal nahradu trov konania v rozsahu 100 %, o vyske ktorej rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik v zmysle § 262 ods. 1/ a 2/ CSP.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) /§ 363 CSP/.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocfiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/  zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené,

h/  rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania /§ 365 ods. 3 CSP/.



