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Uznesenie

Okresny sud Bratislava V v spore zalobkyne: Q. V., nar. XX. XX.XXXX, bytom: W. XX, M. A, zast. JUDr.
Ing. Stefanom Neszmérym, LL.M., advokatom, Nam. priatelstva 31, Dunajska Streda, proti Zalovanému:
NOVAPHARM, s.r.o., ICO: 35 768 568, so sidlom: Einsteinova 23-25, Bratislava, zast. advokéatskou
kancelariou AKMN, spol. s.r.o., so sidlom: Einsteinova 25, Bratislava, o ndhradu Skody na zdravi, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Ziadnej zo stransid nepriznava narok na ndhradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobou dorugenou sudu diia 25.02.2015 a doplnenou podanim zo diia 20.03.2018 sa Zalobkynia
domahala, aby sud Zalovaného zaviazal na zaplatenie nahrady za bolest a staZenie spoloenského
uplatnenia, ako aj nahradu v3etkych nakladov spojenych s lie€enim a nahradu Skody spdsobenou stratou
zarobku pocas a po skon&eni pracovnej neschopnosti.

2. Dia 29.11.2018 rozhodol sud o Zalobe rozsudkom ¢&. k. 12C/110/2015-97 a Zalovaného zaviazal
zaplatit Zalobkyni nahradu za bolest vo vySke 7.500,- eur, ndhradu za staZenie spoloCenského
uplatnenia o vyske 7.500,- eur, nahradu za stratu ¢asu na zarobku vo vySke 641,26 eur a Uhradu
nakladov spojenych s lie€enim vo vySke 360,- eur. Sud Zalobkyni priznal narok na nahradu trov konania
v plnom rozsahu. Proti tomuto rozhodnutiu podal Zalovany odvolanie, o ktorom Krajsky sud v Bratislave
rozhodol tak, Ze napadnuty rozsudok zrusil.

3. Po otvoreni meritérneho pojednavania zalobkyna podanim doru¢enym sudu dfia 17.03.2022 zobrala
Zalobu spat a konanie Ziadala zastavit z dévodu, Ze so Zalovanym uzatvorili dohodu o urovnani.

4. Podfla § 144 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) Zalobca mdZze vziat Zalobu spéat.

5. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

6. Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

7.Vzhladom k tomu, Ze Zalobkyha zobrala svoju Zalobu spéat a v bode 7.5 dohody u rovnani strany sporu
prehlasili, Ze dohoda je podkladom pre spéatvzatie Zzaloby v sidnom konani zalobkyrfiou sud konanie v

sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami zastavil.

8. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.



9. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

10. V zmysle citovaného uznesenia sud pri rozhodovani o trovach konania skumal procesnu
zodpovednost za zastavenie konania na oboch procesnych stranach. Konanie bolo zastavené z dévodu
uzatvorenia dohody o urovnani medzi Zalobkyfiou a Zalovanym. V danom pripade nie je mozZno
jednoznacne urcit, ktora strana nesie zodpovednost za zastavenie konania. KedZe aj Zalobkyha Ziadala,
aby o trovach konania rozhodol tak, ze sud Ziadnej zo stran narok na ich nahradu nepriznal, sud s
poukazom na €&l. 4 ako aj ¢l. 17 CSP rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia s
prihliadnutim na principy vSeobecnej spravodlivosti a principy, na ktorych spociva CSP, aby vysledkom
bolo rozumné usporiadanie procesnych vztahov stran sporu.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia, na Okresnom
sude Bratislava V.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



