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Uznesenie

Ok,resny sud Nitra, v konani pred samosudkyrnou Mgr. Alexandrou Osadskou, o navrhu odsudene;j .
H.A. na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v
Nitre diia 28.03.2018 takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sa ziadost odsudenej I. H., Z. XX. XX XXXX V. I., K.
B.L,T.Z.LH.X.R.L.P. G, S. XX, L., toho &asu vo vykone trestu odnatia slobody v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody Nitra - Chrenova, o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
VO vymere

- 18 (osemnast) mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym
stupfiom strazenia, ktory jej bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/90/2014 zo dia
11.08.2014, pravoplatnym dria 11.08.2014 pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek
3 pismeno b) Trestného zakona, v spojeni s uznesenim Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/90/2014 zo
dna 17.08.2016, pravoplatnym dria 18.10.2016 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici
sp. zn. 5Tos/102/2016, o neosvedCeni odsudenej v skisobnej dobe podmiene¢ného odsudenia,

- 6 (Sest) mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom
strazenia, ktory jej bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 5T/58/2016 zo dna
12.05.2017, pravoplatnym dfia 12.05.2017 pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek
3 pismeno b) Trestného zakona,

zamieta.
odovodnenie:

Dra 09.0.2016 bola tunajSiemu sudu doru€ena Ziadost odsudenej |I. H. (dalej iba ,odsudend®) o jej
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktori oddévodfiovala tym, Ze pocas vykonu
sa riadila ustavnym poriadkom a po podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odniatia slobody by sa
chcela riadne zamestnat’ a vzorne sa starat o maloleté deti. chcela viest riadny Zivot a splatit’ si svoje
podlznosti.

Sud na verejnom zasadnuti konanom dfia 28.03.2018 vykonal dokazovanie vysluchom odsudenej,
Citanim listinnych d6kazov, a to najma Ziadosti odsudenej o podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, hodnotenia na odsudent z Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Nitra - Chrenova,
aktualneho odpisu z registra trestov a podstatného obsahu pripojenych spisov Okresného sudu Zvolen
sp. zn. 1T/6/2016, 5T/58/2016, 3T/90/2014 a 5T/11/2011.

Z hodnotiacej spravy Ustavu na vykon trestu odhatia slobody Nitra - Chrenova, Ze odsudenu
neodporucaju podmieneéne prepustit, pretoze len Ciastotne preukazuje splnenie podmienok na
podmieneéné prepustenie kvéli dlhodobej nezamestnanosti, experimentovaniu s navykovymi latkami,
zavislosti na farmaceutikéach, recidive, zlej finanénej situacii a nedostatoéného vzdelania. Ustav



charakterizoval spravanie odsudenej v podmienkach uUstavu kladne, disciplinarne nebola potrestana,
bola jedenkrat disciplinarne odmenena za dihodobo dobré pracovné vysledky.

Odsudena na verejnom zasadnuti uviedla, Ze v pripade prepustenia bude byvat na u druha P. G., S.J.
XX, L.. Pachanie svojej trestnej Cinnosti dévodila svoju taZzkou ekonomickou situaciu, bola zavisla od
Tramalu, v su€asnosti ma nariadenu ambulantnu lieCbu.

Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol Ziadost odsudenej zamietnut.

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odnatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruzenia ob&anov, déveryhodnej osoby
alebo na navrh odsudeného, alebo osoby, ktord méze za odsudeného podat odvolanie v jeho prospech,
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 odsek 1 pismeno a) Trestného zdkona sud mbze odsudeného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Na zaklade uvedenych zakonnych ustanoveni a na zaklade zisteného skutkového stavu, sud dospel
k zaveru, Ze odsudena splnila formalnu podmienku na jej podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody, ked vykonala polovicu z eSte nevykonanych trestov odnatia slobody, ktoré jej boli
uloZené Okresnym sudom Zvolen sp. zn. 3T/90/2014 pre precin kradezZe podla § 212 odsek 2 pismeno
f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona, za ktory jej bol uloZzeny trest odfiatia slobody na 18 mesiacov a
Okresnym sudom Zvolen sp. zn. 5T/58/2016 rovnako pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno
f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona, za ktory jej bol ulozeny trest odfiatia slobody na Sest mesiacov,
av8ak nesplnila vSetky materidlne podmienky.

Sucastou materialnych podmienok pre rozhodovanie sudu o podmieneénom prepusteni je preukazanie,
Ze odsudena plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim vo vykone trestu preukazala polepSenie,
za sucasného preukazania, Ze sa od odsudenej mdze olakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.
Podstatou podmienecného prepustenia z vykonu trestu odriatia slobody je, Ze odsudena sa po uplynuti
zakonom stanovenej doby pred&asne prepusti z vykonu trestu odhatia slobody. Ide o zmierfiovacie
ustanovenie pre tych pachatelov, u ktorych doterajsi vykon trestu nasvedc€uje zaveru o ich prevychove
a Uspesnej resocializacii.

Sud vyhodnotil, Ze odsudena nesplnila zakonné podmienky pre podmienené prepustenie, a to najma
pre nedostatoéné prijmy, dlhodobl nezamestnanost, zavislost na farmaceutikach a pre nedostatocné
vzdelanie, tak ako to nakoniec vyplynulo aj z hodnotenia Ustavu, preto nemozno dévodne oCakavat, Ze
odsudena v buducnosti povedie riadny Zivot tak, ako predpoklada ustanovenie § 66 odsek 1 Trestného
zakona. Z ustanoveni § 66 odsek 1 pismeno a), odsek 2 Trestného zakona vyplyva, Ze predpokladom
podmieneé&ného prepustenia z vykonu trestu odhatia slobody u odsudenej je su€asné splnenie troch
podmienok a to, Ze odsudena vykonala zakonom stanovenu dobu z uloZenych nepodmienecnych
trestov odriatia slobody, Ze vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazala
polep3enie a Ze sa mbzZe od nej oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, pri¢om pri rozhodovani
o podmiene&nom prepusteni sud prihliadne aj na to, v akom Ustave na vykon trestu odsudena
trest vykonava. Vykon zakonom stanovenej doby uloZzeného trestu a pozitivne hodnotenie spravania
odsudenej a plnenia jej povinnosti vo vykone trestu nepostacuje ale eSte pre zaver o splneni celej druhej
zdkonnej materialnej podmienky pre jej podmienecné prepustenie. Zmysel podmieneéného prepustenia
z vykonu trestu odhatia slobody nie je v tom, aby za dobré spravanie, pripadne za dobru pracu vo vykone
trestu bola pachatelka automaticky prepustena po odpykani stanovenej doby bez ohfadu na ucel trestu,
ale podmienecné prepustenie je namieste len vtedy, ked vzhfadom na ucel trestu a dalSie okolnosti,
ktoré m6zu mat' v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudena povedie aj na slobode
riadny Zivot a Ze tu nie je pre spolo¢nost prili§ velké riziko jej recidivy.



Ustanovenie § 66 odsek 1 Trestného zdkona vyjadruje predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy
buduceho spravania sa odsudenej, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie
a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia pachatelkinho polepSenia, pri€com oakavanie, Ze odsudena,
po podmienecnom prepusteni, povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na v3estrannom
zhodnoteni pachatelkinej osobnosti, doterajSieho pésobenia vykonu trestu, moznosti jej napravy a
osobnych pomerov s prihliadnutim aj na ucel trestu, priCom bez vyznamu nie je ani zistenie, ako bude
verejnost reagovat na pred€asné prepustenie odsudenej z vykonu trestu, aké su socialne pomery
odsudenej a aké podmienky ma vytvorené pre prechod do normalneho Zivota na slobode.

Spravanie odsudenej vo vykone trestu sa musi hodnotit' v suvislosti s charakterovymi vlastnostami
odsudenej, s motivmi a spdsobom vykonania €inu, pretoZe len za tohto predpokladu mozno posudit, &i
odsudena vo vykone trestu dosiahla taky stupef napravy, Ze sa uz zbavila prave tych charakterovych
rysov a nespravnych navykov, ktoré ju viedli ku spachaniu trestnej €innosti alebo ktoré okrem ostatnych
pricin aspon prispeli k jej rozhodnutiu spachat trestny &in.

Sud v posudzovanom pripade prihliadol na vSetky okolnosti, ktoré mali vyznam pre rozhodnutie o tom, &i
boli splnené podmienky pre podmiene¢né prepustenie odsudenej, t. j. pre zaver, Ze odsudena plnenim
svojich povinnosti a spravanim vo vykone trestu preukazala nielen polepSenie, ale Ze mozno od nej aj
dévodne ogakavat, Ze v buddcnosti povedie riadny Zivot. Z hodnotenia odstudenej riaditelkou Ustavu na
vykon trestu odiiatia slobody Nitra - Chrenova mozno kon&tatovat, Ze odsudend poc€as vykonu trestu
odniatia slobody nebola disciplinarne potrestana a bola jedenkrat disciplinarne odmenena. Z hodnotenia
sice vyplynulo, Ze odsidena ma v podmienkach vykonu trestu spravanie na pozadovanej urovni a jej
pracovna mordlka je hodnotena kladne, ale zarover su€astou hodnotenia bol aj zaver, Ze odsudend
iba CiastoCne preukazuje splnenie podmienok pre podmienecné prepustenie, pri¢om jej resocializatna
prognéza sa javi ako nepriazniva a riziko socialneho zlyhania je vo vysokom stupni.

Podstatne odliSny a pritom negativny charakter ma potom spravanie a konanie odsudenej na slobode.
Z obsahu pripojenych spisov bolo totiz zrejmé, ze odsudena bola uz v minulosti opakovane sudne
trestana pre majetkovu trestnu €innost'. Podla odpisu z registra trestov bola odsudena celkovo sedemkrat
odsudena. Z toho boli odsudenej dvakrat uloZzené podmieneéné tresty odfiatia slobody, pri¢om v jednom
pripade bol nariadeny nepodmienelny trest odhatia slobody, z ktorého odsudena Ziadala podmieneéne
prepustit vtomto konani, dvakrat nepodmieneéné tresty odniatia slobody a trikrat tresty povinnej prace, z
ktorych dva boli premenené na nepodmienecné tresty, jeden trest povinnej prace bol zruSeny naslednym
rozhodnutim, ktorym sud ukladal suhrnny nepodmieneény trest odnatia slobody. V pripade jedného
podmiene&ného odsudenia sa na odsudenu hladi akoby nebola odsudena; to vSak neznamena, Ze
trestny €in nespachala, ale len to, Ze odsudenie prestalo pravne existovat. Tato fikcia vdak nebrani,
aby sud pri hodnoteni osoby pachatelky prizeral na skutoénost, Ze pachatelka v minulosti uz spachala
trestny &in a vyvodil z tejto skutonosti prislusné zavery z hladiska sklonu pachatefky k trestnej €innosti,
jej vztahu k spologenskych hodnotdm chranenym Trestnym zakonom, mozZnosti jej napravy a pod.
(rozhodnutie NajvysSieho sudu SSR €. 19/1971 a sprava NajvysSieho sudu SSR &. Tpj 15/73). Bolo
teda zrejmé, Zze odsudena je osobou so sklonom k pachaniu majetkovych trestnych &inov, ide o
Specialnu recidivistku a z pohladu predchadzajucich odsudeni mala dostatok moznosti a Casu preukazat
zmenu svojho spravania. Tieto v3ak odsudena nevyuzila, kedZze bolo evidentné, Ze predchadzajuce
odsudenia nesplnili u nej zakonom predpokladany ucel. Spravanie odsudenej na slobode je negativne
a jej resocializatna progndza z tohto hladiska je preto vyrazne nepriazniva. Povaha trestnych &inov
spachanych odsudenou a z nich vyplyvajuce okolnosti charakterizujice odsudenu ako osobu so sklonom
k pachaniu trestnych €inov rovnakého majetkového charakteru tym odévodriuju zaver o existencii prilis
vysokého rizika recidivy odsudenej a z neho vyplyvajuci zaver, Ze u odsudenej, aj napriek pozitivnemu
hodnoteniu jej spravania vo vykone trestu odniatia slobody, nebol eSte dosiahnuty taky stuperi jej napravy,
Ze by sa zbavila prave tych charakterovych vlastnosti a nespravnych socialnych navykov a vztahu k
majetku inych, ktoré viedli ku spachaniu trestnych €inov, za ktoré jej boli uloZené teraz vykonavaneé tresty
a nemozno preto dévodne predpokladat, Ze odsudena povedie aj na slobode riadny Zivot.

Okresny sud Nitra na zaklade vys$Sie uvadzaného zhodnotil na verejnom zasadnuti dfa 28.03.2018, Ze
Ziadost’ odsudenej je nevyhnutné zamietnut.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ staznost do 3 dni odo diia jeho oznamenia
na Okresny sud Nitra. O staznosti rozhoduje

Krajsky sud v Nitre. Staznost ma odkladny ucinok. Pravo podat  staznost nema ten, kto sa tohto
prava vyslovne vzdal.



