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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice | sudkyrfiou Mgr. Gizelou Pavelovou v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletu B.
R., H.. XX.XX.XXXX, zastpenu koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Kosice,
na navrh matky P. R., H.. X.X.XXXX, C. E., N. C.. XX, za Ggasti otca R. R. , H.. XX.X.XXXX, C. E., N.
C.. XX, v konani o tpravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti takto

rozhodol:

Konanie o ur€enie dlzného vyzivného zastavuje.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1) Matka maloletej poZiadala sud, aby B. zveril do jej starostlivosti a zo strany otca urcil pre dieta
vyzivné vo vySke 250,- EUR mesacne. Vo svojom navrhu uviedla, Ze s otcom maloletej su manzelia,
avSak ich vztahy sa natolko zhorsili, Ze na tomto side podala navrh na rozvod ich manzelstva.

2) Sud prvej instancie rozsudkom zo 6.9.2016 ¢.k. 21P 48/2016-25 zveril mal. B. R. H.. XX XX.XXXX
do osobnej starostlivosti matky, od otca urcil vyzivné 100 € mesacne od 18.4.2016 do buducna, ktoré je
povinny platit vzdy do 15. dfia v mesiaci dopredu matke dietata a dlzné vyzivné 213,33 € za obdobie
od 18.4.2016 do 31.8.2016 povolil otcovi splacat spolu s beznym vyzivnym po 20 € mesaéne az do
zaplatenia. O trovach konania rozhodol tak, Zze ziaden z u€astnikov nema narok na ich nahradu.

3) Proti vyroku rozsudku o diznom vyzivnom podal v z&konnej lehote odvolanie otec dietata s
odbvodnenim, Ze v tejto Casti je rozhodnutie sudu prvej indtancie nespravodlivé a nepreskimatelné pre
nedostatok oddévodnenia, kedZe z vysluchu U€astnikov konania je zjavné, Ze sa o rodinu staral, platil
naklady byvania, nakupoval a varil, opravoval pokazené spotrebice, daval dcére vreckove, a teda sa o
domacnost riadne staral. S poukazom na to, Ze matka dietata je fyzicky silna Zena a poZiva alkoholické
napoje, pod vplyvom ktorych je agresivna, pre obavy o svoje zdravie a Zivot si v su€asnosti zabezpeduje
samostatné byvanie. Navrhol, aby odvolaci sud zmenil rozsudok sudu prvej inStancie vo vyrokovej Casti
tykajucej sa dlZzného vyzivného a tento vyrok zrusil a dizné vyZivné matke nepriznal, pretoze je v rozpore
so zistenym skutkovym stavom a aj s dobrymi mravmi s poukazom na to, Ze matka vyZivné pouZziva na
kupu alkoholu a na naklady byvania prispieva menej, ako polovicou napriek upozorneniu sudu, Ze je
povinna prispievat na tieto naklady vo vy3ke jednej polovice.

4) Krajsky sud v KoSiciach uznesenim sp. zn. 8CoP/192/2017-49 zrusil rozsudok Okresného sudu KoSice
| v Easti dlZzného vyZivného.

5) Sud vykonal vo veci dokazovanie vysluchom uc¢astnikov, pripojenymi listinnymi dékazmi, vysluchom
svedkov a zistil nasledovny skutkovy stav:



6) Na pojednavani dfia 28.3.2018 otec sudu preukazal, Zze dlzné vyZivné, ktoré bolo ako posledné
predmetom konania uhradil v celej vySke a preto sudu oznamil, Ze predmet konania odpadol.

7) Podfa €l. 3 ods. 1 zakladnych principov zakona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok, ak sa
pravna vec neda prejednat’ a rozhodnut na zéklade vyslovného ustanovenia tohto zakona, pravna vec
sa posudi podfla toho ustanovenia tohto alebo iného zdkona, ktoré upravuje pravnu vec €¢o do obsahu
a UCelu najblizSiu posudzovanej pravnej veci.

8) Podla ust. §157 zékona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku, Rozsudok vo veciach
vyzivného mozno na navrh zmenit alebo zrusit, ak sa zmenia pomery.

9) Podla § 62 odst. 1, 2, 3, 4 zakona o rodine, Plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je
ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodi€ov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske
30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona. Pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodiCov a v
akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodiCov o
domacnost. VyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, moZnosti a
majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je
nevyhnutné vynaloZit.

10) Podla ust. § 161 ods. 2 z. & 160/2015 Z.z., Civilného sporového poriadku, ak ide o nedostatok
procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sid konanie zastavi.

11) Nakolko po za&ati konania otec dobrovofne uhradil dlh na vyzivhom pred koneénym rozhodnutim vo
veci samej sud to vyhodnotil ako absolutnu prekazku dalSieho konania a preto vec zastavil.

12) O trovach konania rozhodol sud podfa ust. § 52 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového
poriadku, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie na Okresny sud Kosice | do 15 dni odo dna jeho
dorucenia, v troch pisomnych vyhotoveniach (§ 357 a § 362 ods. 1 Z. ¢. 160/2015 Z.z. Civilného
sporového poriadku ).

Otec nembze podat opravny prostriedok nakolko sa tohto prava pred sudom po vyhlaseni rozsudku a
pouceni vzdal.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 Z.¢. 160/2015 Z.z. Civilného sporového
poriadku ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 365 ods. 1 a 2
Z. €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku ).



