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Uznesenie

Okresny sud Trencin v pravnej veci zalobkyne X. M., nar. X.XX.XXXX, bytom XXX XX X. XXX proti
zalovanému G.. F. M., nar. X.X.XXXX, bytom M. XXXX/XX, XXX XX S. - N., zastupenému Lichner
Legal s.r.o., advokatska kancelaria, so sidlom Legionarska 7451/4, 911 01 Trengin, ICO 47246804, o
vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, takto

rozhodol:

I. Konaniesa zastavuje.
Il. Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov konania.

lll. Znalcovi G.. U. C. sa priznava proti Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %,
o ktorych vyske bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

IV. Zalobkyni sa vracia preddavok na znalecké dokazovanie vo vyske 1 200 eur.
Upravuje sa uctaren tunajSieho sudu, aby zalobkyni X. M., bytom XXX XX X. XXX, vratila preddavok
vo vySke 1 200 eur, zauctovany pod D14 polozkou registra 401/2017.

odovodnenie:

1. Zalobkyfa sa podanou Zalobou domahala vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov
zaniknutého rozvodom manzelstva. Po zacati pojednavania vzala podanim zo dfia 21.3.2018 Zalobu v
celom rozsahu spat z dévodu mimostdneho vyporiadania. Zalovany so spétvzatim Zaloby suhlasil. O
trovach konania navrhli obe stany rozhodnut tak, Zze Ziaden z u€astnikov nema nérok na nahradu trov
konania.

18C/452/2015

-2-

2. V konani bolo na navrh Zalovaného vykonané znalecké dokazovanie za uc€elom stanovenia
vSeobecnej hodnoty vyporiadavanych nehnutelnosti. Ustanoveny znalec G.. U. C. vypracoval znalecky
posudok €. 11/2018, za o si vyu¢toval odmenu vo vyske 267,75 eur. Z vyuctovanej odmeny bola ¢ast’ vo
vySke 200 eur pokryta preddavkom zlozenym Zalovanym. Tato €ast odmeny bola znalcovi vyplatena na
zaklade uznesenia tunajSieho sudu &.k. 18C/452/2015-166 zo dha 13.3.2018. Zostavajuca Cast odmeny
vo vyske 67,75 eur zostala predmetom rozhodnutia, ktorym sa konanie konéi.

3. Zalobkyfa v konani navrhla vykonat znalecké dokazovanie na stanovenie hodnoty vyporiadavanych
obchodnych podielov. Diia 12.10.2017 zloZila na znalecké dokazovanie preddavok vo vySke 1 200 eur,
ktory bol zau¢tovany pod polozkou registra D14 &. 401/2017.

4. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.



5. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

6. Podla § 251 ods. 1 CSP, trovy konania su vsetky preukdzané, odévodnené a ucelne vynaloZzené
vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

7. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

8. Podla § 262 ods. 1 a 2 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie koné&i. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

9. Sud v dbsledku spatvzatia Zaloby po za€ati pojednavania, konanie v zmysle § 145 ods. 1 CSP zastavil.
O trovach konania rozhodol podfa § 256 ods. 1 CSP tak, Ze Ziadna zo stran nema pravo na nahradu
trov konania, nakolko na spéatvzati Zaloby z dévodu uzatvorenia mimosudnej dohody sa podiefali tak
Zalobkyha ako aj zalovany. Znalcovi, ktorému v suvislosti s vypracovanim znaleckého posudku vznikli
trovy, sud priznal narok na ich nahradu voci zalovanému, ktory dokazovanie na stanovenie vSeobecnej
hodnoty vyporiadavanych nehnutelnosti navrhol vykonat. O vy$ke nahrady trov dékazu rozhodne sud
prvej indtancie po pravoplatnosti tohto rozhodnutia, samostatnym uznesenim podla § 262 ods. 2 CSP.

10. Preddavok vo vyske 1 200 eur, ktory zloZila na ucet sudu Zalobkyfa, bol Zalobkyni vrateny v plnej
vySke, nakolko znalecké dokazovanie, na ktoré bol preddavok zloZeny, nebolo vykonané.

Poucenie:

Proti vyroku I, Il a lll tohto uznesenia je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa dorucenia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je urcené, kio odvolanie podava, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutiu povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Proti vyroku IV uznesenia odvolanie nie je pripustné.



